TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Stecajni predmet:

Duznik: HIDROELEKTRA MEHANIZACIJA d.d. u ste¢aju, Zagreb, radnicka cesta 204,
OIB: 96667257878

Vjerovnik: FRANO PAVLOVIC, iz Karlovca, Turanjski Poloj 25, OIB: 32315282400,
zastupan po punomoénici Tamari Musnjak Spisi¢, odvjetnici iz Karlovca

ZALBA VJEROVNIKA

sudu 2x St-163/2019

1. U gornjem predmetu dana 08. listopada 2020. godine sud je donio rjeSenje o utvrdenim i
osporenim trazbinama.

2. Kao bivsi radnik stecajnog duznika, vjerovnik Frano Pavlovi¢ izjavljuje zalbu protiv citiranog
rjeSenja iz slijedecih razloga:

Prethodno donosSenju pobijanog rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama, nije pravilno niti
potpuno utvrdeno Cinjenicno stanje slijedom ¢ega je doSlo do pogreSne primjene materijalnog
prava.

Pred Op¢inskim radnim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem Pr-7400/2020 u tijeku je radni
spor koji se vodi po tuzbi tuzitelja Frane Pavlovi¢a protiv tuZzenika Hidroelektra mehanizacija
d.d. u stecaju, a u kojem predmetu je tuzba podnesena jo§ 15. srpnja 2014. godine protiv
prednika tuzenika, trgovackog drustva Hidroelektra niskogradnja d.d. (koje je naknadno
pripojeno drustvu Hidroelektra mehanizacija d.d.), radi isplate iznosa od 271.753,20 kn na ime
svih neispla¢enih placa dospjelih u razdoblju od prosinca 2010. godine pa sve do dana
podnosenja tuzbe 15. srpnja 2014. godine, zajedno s pripadajuéim zakonskim zateznim
kamatama teku¢im na svaki pojedini mjese¢ni iznos bruto place od dospijeca pa do isplate.



Nadalje, u spisu Pr-3592/11 Op¢inskog radnog suda u Zagrebu koji je voden radi utvrdenja
nezakonitosti otkaza, presudom od dana 30. travnja 2014. utvrdena je nezakonitom odluka o
otkazu ugovora o radu radniku Frani pavlovicu, time da je ova presuda postala pravomocna tek
07.05.2019. godine. U naprijed citiranom radnom sporu radi isplate plac¢a trajao je prekid
postupka te je isti postupak nastavljen nakon pravomocénosti presude kojom je odluka o otkazu
utvrdena nezakonitom.

Za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom Hidroelektra mehanizacija d.d. radnik je saznao
tek naknadno nakon proteka roka za prijavu trazbine steCajnom upravitelju.

Medutim, bez obzira §to je Frano Pavlovi¢ kao prijasnji radnik duznika propustio podnijeti
prijavu svoje trazbine, time stecajni upravitelj nije osloboden svoje obveze da sastavi popis svih
trazbina radnika 1 prijaSnjih radnika koju obvezu steCajnom upravitelju namece odredba clanka
257. stavka 3. Stecajnog zakona.

Clankom 257. stavkom 3. Ste¢ajnog zakona propisana je obveza ste¢ajnog upravitelja da sastavi
popis svih trazbina radnika i prijaSnjih duznikovih radnika dospjelih do otvaranja steCajnog
postupka, koje je obvezan iskazati u bruto iznosu i1 neto iznosu i predociti im na potpis prijavu
njihovih trazbina. Sukladno stavku 4. istog ¢lanka, ako radnik ili prijasnji duznikov radnik nije
prijavio trazbinu, smatrat ¢e se da je trazbinu prijavio u skladu s popisom iz stavka 3. tog ¢lanka.

Kako stecajni upravitelj nije postupio sukladno citiranoj zakonskoj odredbi te trazbinu bivSeg
radnika Frane Pavlovi¢a nije uvrstio na popis trazbina, slijedom toga njegova trazbina nije
uvrStena u tablicu trazbina niti sadrZzana u rjeSenju ovog suda od 08.10.2020. godine, koje
rjeSenje se zbog toga ovom Zalbom pobija.

Vjerovnik drzi kako stecajnom upravitelju nije moglo ostati nepoznato da postoji i njegova
trazbina kao bivSeg radnika, odnosno mogao je znati da je protiv duznika u tijeku radni spor pred
Op¢inskim radnim sudom u Zagrebu radi isplate, jer je ta dokumentacija morala postojati kod
duznika. Osim toga, i pravomocéna presuda istog suda broj Pr-3592/11 kojom je proglasen
nezakonitim otkaz radniku Frani Pavlovic¢u i1 nalozeno njegovo vracanje na radno mjesto svakako
je morala postojati u dokumetaciji duznika, a samo postojanje takve presude sugerira da taj
radnik zasigurno ima i nov€anu trazbinu prema stecajnom duzniku te o tome mora postojati
dokumentacija kod duZnika. Cak i da se takva dokumentacija kod duznika nije pronasla, u
svakom slu¢aju moze se utvrditi u pisarnici suda koji su eventualno radni sporovi u tijeku protiv
steCajnog duznika. Slijedom toga, steCajni upravitel] duZan je osobitu paZnju posvetiti
eventualnim potrazivanjima radnika kao potencijalnih vjerovnika duznika. Takav stav zauzima i
Europski sud za ljudska prava u predmetu Ismeta Baci¢ protiv Hrvatske u presudi od dana
19.06.2008. godine broj 43595/06 te navodi kako “Sud smatra da se drzava mora pobrinuti da
se stecajna upraviteljica upozna sa svim stvarima koje se ticu stecajnog duznika, a relevantne su
za pravilno vodenje stecajnog postupka, s time da tuzbe podignute protiv duznika nedvojbeno
predstavijaju jednu od takvih stvari.” Nadalje u istoj odluci ESLJIP navodi: “... iako su prema
¢l.173.st.1. Stecajnog zakona svi vjerovnici duzni stecajnom upravitelju prijaviti svoje trazbine
prema stecajnom duzZniku, drugi stavak istog clanka stecajnom upravitelju namece obvezu da
sastavi popis trazbina svih zaposlenika i ranijih zaposlenika stecajnoga duznika, te da taj popis
predoci doticnim zaposlenicima na potpis. Medutim, prema misljenju Suda, ako prema domacem
pravu postoji takva situacija podijeljene odgovornosti,..., nametanje obveze prijave trazbine u
stecajnom postupku iskljucivo podnositeljici zahtjeva, u situaciji kada je ona ve¢ pokrenula




gradanski postupak protiv stecajnog duznika, predstavijalo bi nerazmjeran teret. U vezi s time,
Sud naglasava da je stecajna upraviteljica trebala znati za gradanski postupak financijske
naravi sto ga je podnositeljica zahtjeva prethodno pokrenula protiv stecajnog duznika.”

Slijedom svega navedenog, radnik Frano Pavlovi¢ smatra kako je njegovu trazbinu svakako
steCajni upravitelj trebao uvrstiti u tablicu trazbina te predmeta trazbina treba biti sadrzana u
rjesenju suda o utvrdenim i osporenim trazbinama.

Stoga vjerovnik predlaze da Visoki trgovacki sud RH ukine pobijano rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu od dana 08.10.2020. te vrati predmet prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

U Karlovcu, 23. listopad 2020. godine

Frano Pavlovi¢
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