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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Nikoli Ribari¢u, u ste€ajnhom predmetu nad
duznikom GRADITELJ-DUGO SELO d.o.o. u stecaju, Dugo Selo (Grad Dugo Selo),
Rugvi¢ka 176, OIB: 87183370173, dana 29. studenog 2023. godine,

rijesio je

Odbija se prigovor vjerovnika Papak lvan, Dugo Selo, Rugvicka 174, OIB:
38560821034, izjavlien 28. studenoga 2023. godine na zavrSnom rociStu protiv
zavrsnog diobnog popisa, kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. U ste€ajnom postupku nad duznikom GRADITELJ-DUGO SELO d.0.0. u
ste€aju, Dugo Selo (Grad Dugo Selo), Rugvi¢ka 176, OIB: 87183370173, steCajni
vjerovnik lvan Papak, na zavrSnom rocCiStu odrzanom 28. studenoga 2023. godine
podnio je prigovor na zavrsni diobni popis.

2. Vjerovnik lvan Papak izjavio je prigovor na zavrsni diobni popis, a vezano za
navode oko vozila CHEVROLET CAPTIVA i zakupa poslovnog prostora u razdoblju
01.01.2018. - 31.07.2020. godine.

3. Naime, na zavrSnom rocistu odrzanom 28. studenoga 2023., prilikom rasprave
o zavrSnom racuna steCajnog upravitelja, lvan Papak je postavio pitanje $to je sa
troSkovima zakupa poslovnog prostora za razdoblje nakon otvaranja ste€ajnog
postupka od 01.01.2018. - 31.07.2020. godine, te je pojasnio da je do trenutka
otvaranja ste€ajnog postupka postojao Ugovor o zakupu poslovnog prostora, a koji
poslovni prostor je u suvlasnistvu vjerovnika lvana Papka i llije Papka.

4. StecCajni upravitelj je na roCistu naveo kako nije bilo djelatnosti u nekretnini o
kojoj prica vjerovnik Ivan Papak te je pojasnio kako nikakav Ugovor nakon otvaranja
ste€ajnog postupka nije sklopljen. Nadalje, punomoc¢nik ste€ajnog vjerovnika lvana
Papka postavio je pitanje vezano za vozilo Chevrolet Captiva, na §to je stecajni
upravitelj naveo kako vozilo nije bilo u njegovom posjedu niti je isto unov€avano u
steCajnom postupku. Ivan Papak prigovorio je zavrSnom racunu, na nacin da nisu
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nabrojane sve pokretnine, kao npr. cisterna za gorivo kapaciteta 40000 litara,
proizvodaca Tehnix, uredski kontejner koji je bio na gradiliStu na Martinu Bregu, a
koristio ga je GRADITELJ SVRATISTA.

5. Nakon Sto je sudac pozvao prisutne vjerovnike na podnoSenje prigovora na
zavrsni diobni popis, ukoliko ima prigovora, Ivan Papak izjavio je prigovor na zavrsni
dioni popis, a vezano za navode oko vozila CHEVROLET CAPTIVA i zakupa
poslovnog prostora u razdoblju 01.01.2018. - 31.07.2020. godine.

6. Prigovor vjerovnika lvana Papka nije osnovan.

7. Odredbom ¢l. 193. st. 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj: 44/96 do
133/12 dalje: SZ) koji Zakon se u ovom postupku primjenjuje temeljem odredbe Clanka
441. stavak 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15) propisano je izmedu
ostalog da se na zavrSnom rocCistu podnose prigovori na zavrdni popis.

8. Prigovor protiv zavrSnog diobnog popisa ovlasteni su podnijeti stecajni
vjerovnici viSih isplatnih redova, ste€ajni vjerovnici nizih isplatninh redova, ako su
pozvani na prijavu trazbina te razlucni vjerovnici. Obzirom da je lvan Papak vjerovnik
I. viSeg isplatnog reda, ovaj sud stava je kako je prigovor podnio ovlasteni vjerovnik.

9. Diobni popis zavrSne diobe sastoji se od sljedecih elemenata: naznake suda
pred kojim se vodi postupak, poslovnog broja, te tvrtke ste€ajnog duznika, naznake da
se radi o zavrSnoj diobi, popis svih utvrdenih trazbina, raspoloZivi iznos iz steCajne
mase, zbroj trazbina koje se uzimaju u obzir pri zavrdnoj diobi, prijedlog steajnog
upravitelja za namirenje po zavr$noj diobi u skladu s raspolozivim iznosom s popisom
traZbina i isplatnim redovima trazbina koje ¢e se uzeti u obzir pri diobi, naznaku iznosa
namirenog po prethodnim diobama (ako su provodene djelomicne diobe).

10. Sadrzaj prigovora na diobni popis moze se sastojati u sljede¢im razlozima:
prijavijena trazbina nije unesena u zavrsni popis, a trebala je biti, prijavijena trazbina
je unesena, a nije smjela biti unesena i prijavljena trazbina je unesena, ali je neispravno
unesena. Materijalno pravni prigovori o postojanju trazbine su iskljuceni.

11. ,Predmet izjavljenog prigovora na zavrsni popis moze biti da neka prijavljena
trazbina nije unesena u zavrsni popis, a trebala je biti, ili da je unesena, a nije smjela
biti unesena ili pak da je smjela biti unesena, ali je neispravno unesena.

Materijalnopravni prigovori o postojanju trazbine kao takve nisu dozvoljeni. Stec€ajni
vjerovnik koji je upucen na parnicu radi utvrdivanja svoje osporene trazbine, a
propustio je da prema ¢l. 185, st. 1. SZ u petnaestodnevnom roku podnese dokaz
ste€ajnom upravitelju da tu parnicu vodi, ne bi mogao isticanjem prigovora i naknadnim
podnoSenjem tog dokaza posti¢i uvrstenje svoje trazbine u zavrsni popis. Isto vrijedi
za razluénog vjerovnika koji je propustio da prema ¢&l. 186, st. 1, re€. 1. SZ u
petnaestodnevnom roku podnese dokaz steCajnom upravitelju da se odrekao
razluénog prava odnosno da nije u potpunosti odvojeno namiren. No, buduci da se
prigovor moze odnositi i ha sve izmjene zavrSnog popisa koje je ste€ajni upravitel]
izvrSio temeljem €l. 189. SZ ili ih protupravno nije izvrSio, navedeni vjerovnici iz ¢l. 185.
i ¢l. 186, mogli bi istaci prigovor ako stec€ajni upravitelj nije njihove trazbine uvrstio u
zavrsni popis, iako su mu oni podnijeli potrebne dokaze u zakonskom roku. Na
podnoSenje prigovora ovlasteni su ste€ajni vjerovnici prijavljenih trazbina koji nisu
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uopce ili nisu u potpunosti namireni, neovisno o tome je li njihova trazbina utvrdena ili
ne.“ (J. GARASIC, ZavrSna dioba u steCajnom postupku 22 Zb. Prav. fak. Sveuc. Rij.
(1991) v. 28, br. 1, (2007), str. 22).

12. Ukazuje se i na stav Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske iz RjeSenja
posl.br. Pz-4217/2019 od 10. srpnja 2019. godine u kojem je navedeno:

" Pravilno je prvostupanijski sud u pobijanom rjeSenju utvrdio da se prigovor
Zalitelja, Ciji sadrzaj ponavlja i u Zalbi protiv pobijanog rjeSenja, ne predstavlja prigovor
na zavrsni popis, ve¢ na dio zavrsnog racuna koji se odnosi na racun prihoda i rashoda,
u kojem je prikazana obveza ste€ajnog duznika na placanje komunalne naknade
prema Gradu Daruvaru.

Naime, pravilno je prvostupanjski sud u pobijanom rjeSenju utvrdio da se
prigovor na zavrsni popis moze sastojati u sljedec¢im razlozima: da prijavljena trazbina
nije unesena u zavrsni popis, a da je trebala biti unesena, da je prijavljena trazbina
unesena, a da nije smjela biti unesena, te da je prijavljena traZzbina unesena, ali da je
neispravno unesena. Dakle, prigovor usmjeren na obvezu namirenja troSkova
ste€ajnog postupka prikazanih u zavrSnom ra¢unu (u vidu obveze ste€ajnog duznika
na pla¢anje komunalne naknade), protivno shvacéanju zalitelja, ne predstavlja prigovor
na diobni popis. ".

13.  Obzirom da prigovor vjerovnika lvana Papak iznesen na zavrSnom rocCiStu 28.
studenoga 2023. ne predstavlja niti jedan od navedenih razloga koji mogu biti predmet
prigovora, odluc¢eno je kao u izreci.

Zagreb, 29. studenog 2023.
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja, nezadovoljna stranka moze uloziti Zalbu Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana po dostavi rjeSenja, a ulaze se putem ovog
suda u 2 primjerka. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana
objave pismena na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova.

DNA:
1. Ante Jukic, steCajni upravitel]
2. lvan Papak
3. Tomislav Vali¢evi¢, odvjetnik
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