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Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Karlovcu
Trg hrvatskih branitelja 1
47000 Karlovac
Poslovni broj: Povrv-68/2026-8

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski sud u Karlovcu, po sucu Mariji Mesi¢, u pravnoj stvari tuZitelja
HRVATSKA RADIOTELEVIZIJA, javna ustanova, Zagreb, Prisavle 3, OIB:
68419124305, zastupana po OD Leko i partneri iz Zagreba, protiv tuzenika ZELIMIR
PUPIC, Bosiljevo, Ulica Iseljenika Bosiljeva 3, OIB: 36798901513, radi isplate, dana 7.
kolovoza 2026.,

presudio je

l. Odrzava se na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi Opcinskog suda u
Karlovcu, Stalna sluzba u Ogulinu, broj: Ovrv-2094/2025-5 od 19. veljace 2026., kojim
je naloZeno tuzeniku ZELIMIRU PUPIC, Bosiljevo, Ulica Iseljenika Bosilieva 3, OIB:
36798901513, da tuzitelju HRVATSKA RADIOTELEVIZIJA, Prisavlje 3, Zagreb, OIB
68419124305, namiri nov€anu trazbinu u iznosu od 106,20 EUR sa zakonskom
zateznom kamatom koja :

-naiznos od 10,62 EUR od 21.03.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 21.04.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 21.05.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 21.06.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 01.08.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 01.09.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 01.10.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 01.11.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 01.12.2024.,

- naiznos od 10,62 EUR od 01.01.2025.

pa do isplate po stopi odredenoj za svako polugodiste, uveéanjem referentne stope za
tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, koja referentna stopa je kamatna stopa koju je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili
grani¢na kamatna stopa proiza$la iz natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za
posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke sve u roku od 15
dana.
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Il. Nalaze se tuzeniku ZELIMIRU PUPIC, Bosiljevo, Ulica Iseljenika Bosiljeva 3,
OIB: 36798901513, da tuzitelju HRVATSKA RADIOTELEVIZIJA, Prisavlje 3, Zagreb,
OIB 68419124305, naknadi prouzroc¢eni troSak postupka u iznosu od 104,84 EUR sa
zz kamatom tekuc¢om od dana 7. kolovoza 2026. pa do isplate po stopi odredenoj za
svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri cemu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, koja
referentna stopa je kamatna stopa koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili granicna kamatna stopa proizasla iz
natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, u roku od 15 dana.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj u tuzbi (ovrSnom prijedlogu) navodi da mu tuzenik temeljem izvoda iz
poslovnih knjiga duguje ukupni iznos glavnice od 106,20 eur sa zz kamatom na
pojedine iznose.

2. U odgovoru na tuzbu (prigovoru) tuzenik navodi da Salje dokument s datumima
uplate za 2024. godinu, da to $to tuzitelj njema evidentirane uplate je katastrofa
knjigovodstva, da tuzitelj reketari kamatari svoje pretplatnika. Dakle u osnovi tuzenik
tvrdi da je utuzenu trazbinu podmirio.

3. Tuzitelj je u propisanom roku od 15 dana, od primitka sudskog rjeSenja o
stavljanju izvan snage rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprve u dijelu u kojem
je odredena ovrha, dao pismeno ocitovanje podneskom od 14.4.2026. u kojem navodi
da su navodi iz prigovora neosnovani i pausalni, usmjereni na odugovlacenje
postupka, da tuzenik u svome prigovoru ne spori osnovu potrazivanja vec¢ pausalno
navodi kako nema nikakvih nepodmirenih dugovanja spram ovrhovoditelja buduéi da
smatra kako je platio utuzene mjesece uplatom od 18.02.2024. u iznosu od 32,31
EUR, uplatom od 30.04.2024. u iznosu 63,72 EUR, uplatom od 01.08.2024. u iznosu
od 63,72 EUR, uplatom od 10.12.2024.g. u iznosu od 54,34 EUR. Tuzenik, medutim,
o navedenom ne dostavlja dokaze kojima potvrduje svoje navode, odnosno ne
dostavlja preslike navedenih uplata iz kojih bi bio vidljiv datum kada je uplata
provedena, poziv na broj primatelja te raCun na koji su uplate izvrsne.

Navodi da je tuZitelj je provjerom u svojoj poslovnoj evidenciji utvrdio kako je tuzenik u
utuZenom razdoblju bio vlasnik/posjednik tv prijamnika, za $to prilaze izvadak iz
evidencije pretplatnika, kao i dokaz da pristojba nije pla¢ena, sto je vidljivo iz saldakonti
kartice prema pozivu na broj 5501769042-202503-7.

Nadalje navodi da je €l. 34. st.1. Zakona o hrvatskoj radioteleviziji propisano je kako
svatko tko ima u vlasniStvu ili posjedu radijski i televizijski prijamnik odnosno drugi
uredaj za prijam radijskog ili audiovizualnog programa (u daljnjem tekstu: prijamnik) na
podrucju Republike Hrvatske koje je pokriveno prijenosnim signalom duzan je HRT-u
pla¢ati mjeseénu pristojbu utvrdenu ¢l. 35. st. 2 ovog Zakona, dok je ¢l.36.st.1. istog
Zakona propisano je kako se pristojba placa dok se prijamnik ne odjavi, a Odlukom o
kontroli placanja mjeseCne pristojbe i naCinu odjave prijamnika propisan je nacin
odjave prijamnika, a da tome u prilog ide i sudska praksa pa je tako Ustavni sud
Republike Hrvatske Odlukom broj: U-111-3952/2017 od dana 16.07.2020., a kako
tuZenik nije izvrSio odjavu prijamnika, isti se i dalje vodio u evidenciji tuZitelja kao
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obveznik placanja rtv pristojbe. Prema tome, u utuzenom razdoblju tuZenik je bio
obveznik placanja pristojbe.

Nadalje navodi da se tuZiteljevo potrazivanje temelji na izvatku iz poslovnih knjiga br.
5501769042-202503-7 dana 04.03.2025., a koji se izvadak sukladno odredbi ¢l. 31.
Ovrsnoga zakona smatra vjerodostojnom ispravom.

Navodi da je provjerom u svojoj poslovnoj evidenciji utvrdio kako je tuzenik vlasnik rtv
prijamnika te da je tuZenik izvrSio uplatu na ime predmetnog potrazivanja u iznosu
32,66 EUR dana 01.03.2026., da je tuzenik uplatu izvrsio nakon utuzenja. Prijedlog za
ovrhu podnesen je javnom biljezniku 18.03.2025., obzirom na uplatu tuzenika u iznosu
od 32,66 EUR dana 01.03.2026. (nakon utuzenja), kojom uplatom je samo djelomi¢no
zatvoreno potrazivanje tuZitella s osnove troSkova ovrSnog postupka, tuZitelj u
specificira potrazivanje u odnosu na tro$ak tako da potrazuje ovrsni troSak u iznosu
54,84 EUR.

4. Ovaj podnesak tuzitelja od 14.4.2026. s prilozima dostavljen je tuzeniku
14.5.2026., koji se u daljnjem roku od 15 dana ocitovao nvodeci da je preplatio
trazbinu, da se njegove uplate odnose i za Pag i za Bosiljevu, da Sale datume izvrSenih
uplata u zadnje tri godine tj. 2024., 2025., 2026., da moli odgovor gdje su knjizene
uplate od 2024., da je do danas na racun tuZitelja upla¢ena 41 rata u iznosu od 462,59
eur.

5. U dokaznom postupku, a radi utvrdenja Cinjeni¢nog stanja, sud je izvrSio uvid u
dokumentaciju u spisu.

6. Temeljem provedenih dokaza odlu¢eno je kao u izreci.

7. Obzirom na vrijednost predmeta spora radi se o sporu male vrijednosti.
8. Odredbom ¢l. 461.a ZPP-a (¢l. 81. ZID ZPP-a NN 80/2022) je propisano:
Postupak u sporovima male vrijednosti pisani je postupak (st.3.).

Sud ¢e u postupcima u sporovima male vrijednosti odrzati roCiste ako to smatra
potrebnim radi provodenja dokaznog postupka ili ako barem jedna od stranaka
podnese takav obrazloZeni prijedlog. Sud e rjeSenjem odbiti prijedlog stranke za
odrzavanje rocCista ako smatra, s obzirom na okolnosti slu€aja, da se pravi¢no vodenje
postupka moze osigurati i bez odrzavanja rocista. Protiv rjeSenja kojim se odbija
prijedlog stranke za odrzavanije rocista nije dopustena posebna zalba (st.4.).

Na presude donesene u pisanom postupku ne primjenjuju se odredbe o roCistu za
objavu presude iz ¢lanka 335. stavaka 6. do 12. ovoga Zakona. Sud ¢e presudu u
pisanim postupcima dostaviti strankama i umjeSadima prema odredbama ovoga
Zakona o dostavi pismena (st.5.)

U postupku u sporovima male vrijednosti u povodu prigovora protiv plathnog naloga
odnosno prigovora protiv rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave tuzitelj je
duzan najkasnije u podnesku predanom sudu u roku od 15 dana od dostave prigovora
protiv platnog naloga odnosno rjeSenja kojim je stavljeno izvan snage rjeSenje o ovrsi
na temelju vjerodostojne isprave u dijelu kojim je odredena ovrha, iznijeti sve €injenice
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na kojima temelji svoje zahtjeve i predloziti dokaze potrebne za utvrdivanje iznesenih
Cinjenica te predloziti odrzavanje usmene rasprave (st.6.).

U postupku u sporovima male vrijednosti u povodu prigovora protiv platnog naloga
odnosno prigovora protiv rjieSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave tuzenik je
duZan najkasnije u roku od 15 dana od primitka tuZiteljevog podneska iz stavka 6.
ovoga Clanka iznijeti sve Cinjenice na kojima temelji svoje zahtjeve i predloziti dokaze
potrebne za utvrdivanje iznesenih Cinjenica te predloziti odrzavanje usmene rasprave
(st.7.).

9. Dakle postupak u sporovima male vrijednosti je pisani postupak, te se samo u
iznimnim situacijama odrzava roCiste (Cl. 461.a st. 4. ZPP-a), pa u izostanku
obrazlozenih podnesaka stranka u navedenom pravcu, a s druge strane imajuci u vidu
dokaze koji su u spisu podnijeti u okviru zakonskih rokova iz st. 7. istog ¢lanka, kod
Cega je predlaganje i podnoSenje daljnjih dokaza u postupku isklju¢eno, ovaj sud
smatra da radi provodenja dokaznog postupka u predmetu nije bilo potrebno provoditi
roCiste.

10.  Trazbina tuzitelja odnosi se na neplac¢enu rtv pristojbu od strane tuzenika za
period od ozujka 2024. do prosinca 2024. (3/24 do 12/24), sa zz kamatama od
dospijeca svakog pojedinog iznosa neplacene rtv pristojbe pa do isplate, prijavljenog
na adresi Bosiljevo, ulisa iseljenika Bosilieva 3, pod brojem obvezinika placanja
1769042, a sto je utvrdeno uvidom u lzvadak iz ovjerovljenih poslovnih knjiga.

10.1. Tuzitelj svoj zahtjev temelji na odredbi iz Cl. 34. st.1. Zakona o Hrvatskoj
radioteleviziji (NN 137/10, 76/12, 78/16, 46/17,72/17, 94/18, 114/22, 20/23, 28/24),
svatko tko ima u vlasnistvu ili posjedu radijski i televizijski prijamnik odnosno drugi
uredaj za prijam radijskog ili audiovizualnog programa, na podru¢ju RH koje je
pokriveno prijenosnim signalom, duzan je placati HRT-u mjesecCnu pristojbu utvrdenu
¢l. 35. st. 2. ovog Zakona.

10.2. Odredbom ¢l. 36. st.1. istog zakona je propisano da osoba iz ¢l. 34. st.1. ne
placa mjeseCnu pristojbu ako prijamnik odjavi, a naCin odjave prijamnika i kontrole
pla¢anja mjesec€ne pristojbe utvrduje HRT svojom odlukom.

11.  Nije sporno da je tuZenik obveznik placanja rtv pristojbe, Sto isti u prigovoru ni
ne spori, vec tvrdi da je utuzenu rtv pristojbu platio u cijelosti Cak i preplatio.

12. S druge strane tuzitelj to osporava te priznaje da je tuzenik platio samo iznos
od 32,66 EUR i to dana 01.03.2026. odnosno nakon utuzenja tj. nakon podnoSenja
prijedloga za ovrhu koji je podnijet 14.3.2026., a kojom uplatom je tuzitelj zatvorio dio
potrazivanja s osnova troskova ovog (ovrsnog) postupka.

13.  Nije prihvacena tvrdnja tuzenika u prigovoru, i kasnijem ocitovanju od 20. 5.
2026. da je platio cjelokupnu utuzenu trazbinu.

14. Naime, tuzenik je uz prigovor i svoje pismeno oc€itovanje od 20. 5. 2026.
dostavio Izvadak iz ovjerovljenih poslovnih knjiga tuzitelja (str. 36 spisa) , u kojem su
rukom dopisivani iznosi pa je tako izmedu ostalog rukom napisano "placeno 2024.
214,09 eur 18 rata plaéeno!", zatim je tuZenik dostavio opcu uplatnicu odnosno nalog
za plac¢anje na iznos od 185,23 eur (str. 38 spisa) na kojoj je kao opis pla¢anja
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navedeno "Ovrha za utuzeno razdoblje PRB 8477315-7%, medutim na toj uplatnici
nema nikakvog dokaza da je iznos iz te uplatnice placen, kada je placen, na koji naCin
i gdje je placen.

14.1. Uz svoje ocCitovanje od 20. 5. 2026. tuzenik ponovno dostavlja identicni Izvadak
iz ovjerovljenih poslovnih knjiga kao na str. 36 spisa, zatim identiCnu uplatnicu na iznos
od 185,23 eur kao na str. 38 spisa na kojoj nema dokaza o placanju, zatim dostavlja
uplatnice za rujan 2025., srpanj 2025., uplatnicu za 1/25 do 5/25 (sve str. 67 do 70
spisa, str. 75 do 79 spisa) na kojim takoder nema dokaza da su placene, a kod zbirne
uplatnice za 1/25 do 5/25 (na iznos od 54,65 eur) je rukom napisano "pla¢. 21. 1.
2026.", kod Cega valja reci da se ovdje utuzena trazbina odnosi na 2024. godinu, a ne
2025.

15.  Dakle, tuzenik koji tvrdi da je utuzenu trazbinu platio mora to dokazati, medutim,
obzirom na naprijed navedeno i obrazloZzeno tuzenik nije dokazao svoju tvrdnju da je
utuzenu trazbinu za 3/24 do 12/24 platio jer tuzenik nije dostavio vjerodostojni i
mjerodavni dokaz da je trazbina plac¢ena odnosno nije dostavio potvrde o pla¢anju iz
kojih bi se vidjelo kada je trazbina pla¢ena, u kojem iznosu je pla¢ena i gdje i na koji
nacin je placena.

16. S druge strane tuZenik priznaje uplatu ovrSenika u iznosu od 32,66 eur dana 1.
3. 2026., nakon utuZenja odnosno nakon podnoSenja ovrSnog prijedloga, a kojom
uplatom je tuzitelj zatvorio dio troSka ovog ovrSnog postupka (pregled stanja racuna
dostavljen po tuzitelju uz podnesak od 14.4.2026. (str. 49 do 61 spisa).

17. Naime, odredbom ¢&l. 171. ZOO-a (NN 35/05 i dr.) propisano je :

(1) Kada izmedu viSe osoba postoji viSe istorodnih obveza pa ono $to duznik ispuni
nije dovoljno da bi se mogle namiriti sve, onda ¢Ce se ako ne postoji sporazum
vjerovnika i duznika uraCunavanje obaviti onim redom koji odredi duznik najkasnije
prilikom ispunjenja.

(2) Kad nema duznikove izjave o uraCunavanju, obveze se namiruju redom kako je
koja dospjela za ispunjenje.

(3) Ako je viSe obveza istodobno dospjelo, prvo se namiruju one koje su najmanje
osigurane, a kad su sve podjednako osigurane, prvo se namiruju one koje su duzniku
najtegotnije.

(4) Ako su u svemu naprijed reCenom obveze jednake, namiruju se redom kako su
nastale, a ako su istodobno nastale, ono $to je dano na ime ispunjenja rasporeduje
se na sve obveze razmjerno njihovim iznosima. Nadalje odredbom ¢&l. 172. ZOO-a je
propisano da ako duznik pored glavnice duguje i kamate i troSkove, prvo se namiruju
troSkovi, zatim kamate i napokon glavnica.

18.  Kako u konkretnom slu€aju tuzenik kao duznik pored glavnice duguje kamate i
troSkove to je navedenom uplatom tuZitelj imao pravo u smislu odredbe ¢l. 172. ZOO-
a, najprije namiriti odnosno zatvoriti dio trazbine s osnova troSkova ovog postupka, a
obzirom iz dokaza koiji prileze u spisu nije moguce utvrditi da je tuzenik kod uplate
navedenog iznosa u smislu odredbe ¢l. 171. ZOO-a dao izjavu o uraCunavanju
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odnosno naznacio Sto placa, a obzirom se u konkretnom slu€aju radi o sporu male
vrijednosti gdje su stranke u smislu odredbe ¢l. 461. t. a. ZPP-a ograniCene u
podnoSenju dokaza i to tuzitelj najkasnije u podnesku predanom sudu u roku od 15
dana od dostave mu prigovora (st. 6.), a tuzenik najkasnije u roku od 15 dana od
primitka tog tuziteljevog podneska iz st. 6. , a Sto znaci da stranke u ovom postupku
viSe ne mogu iznositi daljnje dokaze

19.  Visina trazbine utvrdena je uvidom u lzvadak iz ovjerovljenih poslovnih knjiga
(str. 12. spisa).

O troSkovima postupka.

20. Kada se radi o troSkovima postupka, obzirom je u povodu prigovora tuzene
protiv rjeSenja o ovrsi, rjeSenjem ovoga suda, stavljeno van snage rjeSenje o ovrsi u
dijelu u kojem je odredena ovrha i ukinute su provedene radnje te je odredeno da ce
se postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga, to je prema
stajaliStu ovoga suda postupak zapoceo podnoSenjem tuzbe za izdavanje platnog
naloga pa se cjelokupni postupka ima smatrati jedinstvenim parni¢nim postupkom.

20.1. Kako o zahtjevu za naknadu troSkova postupka u skladu sa odredbom iz Cl. 164.
st.4. ZPP-a sud odlu€uje u presudi ili rjieSenju kojim se zavrSava postupka pred sudom,
to ni zatezna kamata ne moze poceti teCi na troSkove ovrSnog postupka prije
donoSenja odluke o tim troSkovima u parnicnom postupku, pa dakle i na troSkove u
svezi izdavanja rjeSenje o ovrsi kamata teCe od dana donoSenja prvostupanjske
presude.

20.2. Takoder se upucéuje na ZakljuCak 3. (Postupak u sporu koji se vodi nakon
donoSenja odluke o prigovoru ovrSenika iz €l. 58. st.2. OvrSnog zakona NN 112/12,
25/13, 93/14) sa sastanka VSRH od 2. lipnja 2017. prema kojem se presudom kojom
se odlucuje o osnovanosti platnog naloga, platni nalog iz rjeSenja o ovrsi ne odrZzava
na snazi u odnosu na troSak postupka koji se odnosi na donoSenje rjeSenja o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave, ve¢ se o tom troSku odluCuje prosudom kojom se
odlucuje o osnovanosti prigovora protiv platnog naloga zajedno s ostalim troSkovima
nastalim u tom dijelu parnicnog postupka, a zatezna kamata na dosudeni troSak tecCe
od donoSenja prvostupanjske presude.

21.  Odluka o troSku temelji se na odredbi €l. 154. st. 1. ZPP-a, te tuzitelju koji je
uspio u postupku, pripada troSak u cijelosti

21.1. TroSak tuZitelja sastoji se od troSka zastupanja tuzitelja po punomocnicima
odvjetnicima, a koji trosak im pripada sukladno tarifi 0 nagradama i naknadi troSkova
za rad odvjetnika NN 138/2023, te od troSka u svezi izdavanja rjeSenja o ovrsi i sudske
pristojbe.

21.2. Tuzitelju pripada troSak kako slijedi:

-troSak predujma naknade javnog biljeznika u iznosu od 12,50 EUR u kojem je sadrzan
PDV, time da tuZzitelju nije priznat ostatak naknade javnog biljeznika, obzirom da u
ovom postupku nije odredivana ovrha po javnhom biljezniku, pa taj troSak nije bio
potreban, a u spisu ne prileZi dokaz da je isti placen,
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-te troSak sastava prijedloga za ovrhu po punomoc¢niku odvjetniku u iznosu od 62,50
eur u kojem je sadrzan PDV,

Sto je ukupno 75,00 eur $to umanjeno za iznos placen po tuzeniku od 32,66 eur (kojim
je tuzitelj namirio odnosno zatvorio dio trazbine s osnova troSka kako je to naprijed
obrazlozeno), Cini 42,34 eur, Cemu treba pridodati troSak sastava podneska od
14.4.2026. u iznosu od 62,50 eur u kojem je sadrzan PDV, pa je ukupni troSak tuzitelja
104,84 eur.

U Karlovcu 7. kolovoza 2026.

Sudac
Marija Mesi¢

DN:
. o C=HR
Marija Mesic 0=0PCINSKI SUD U KARLOVCU

Vrijeme potpisivanja: 2.5.4.97=#0C1156415448522D3035353431323536393638
OU=Signature

10-08-2026 .

) ) S=Mesic¢
09:30:49 G=Marija
CN=Marija Mesi¢

Dokument je elektroni¢ki potpisan:

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15 dana od dana
objave presude, a ako je presuda dostavljena stranci, rok za Zalbu racuna se od dana
dostave presude.

Presuda u sporu male vrijednosti moze se pobijati samo zbog pogreSne primjene
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ZPP-a, osim zbog povrede iz Cl. 354. st. 2. ZPP-a osim zbog povrede iz €l. 354. st.2.
t.3. ZPP-a.
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