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TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Predmat: Ste€ajna masa iza Odvjetni¢ko drustvo Ivo Katavi¢ i partneri u stecaju.

Podnesak od 13.1.2021. godine, koji je PBZ Card d.o.o. Zagreb dostavio u predmetni spis,
sadrzi navode koji su neosnvani, o éemu je Visoki trgovacki sud RH u predmetu P#-3755/20
medu istim strankama, vezano za predmetnu ste¢ajnu masu, dana 23.rujna 2020. godine donio
rieSenje koje se dostavlja u prilogu ovog podneska.

Prije svega podnesak od 13.1.2021 godine kao i onaj od 23.11.2020. godine nemaju pravnu
snagu jer je PBZ Card prestao biti ste¢ajni vjerovnik u ovom postupku, kao 3to sam naveo u
svom podnesku od 23.11.2020. godine.

Naime ja sam PBZ Cardu d.o.o. dana 14.7.2020. godine dozna&io 112.540,00 kn na ime
dosudenog mu parni¢nog troska temeljem pravomoc¢nog rjeSenja TS Zagreb br. P-108/2014
od 13.7.2018. godine (a $to je PBZ Cardu bio osnov za pokretanje steajnog postupka), a
potvrda o tome je priloZena i uz podnesak od 23.11.2020. godne (a nalazi se i u predmetnom
spisu uz izvjestaj stetajne upraviteljice).

Tim iznosom od 112.540.00 kn poveéano je moje potrazivanje prema predmetnoj stedajnoj
masi.

To je utvrdeno na ispitnom rocistu 28.listopada 2020.godine, tako da nije u zapisniku
predmetnog rocista ni konstatirano da bi PBZ Card d.o.0. vise bio vierovnik u predmetnom
postupku, jer mu nisu priznata nikakova potraZivanija.

Kako sam ve¢ u podnesku od 23.11. 2020. godine dokumentirao razloge ovakovog neobiénog
zastupanja i stava PBZ Carda. a $to sam na ro¢istu 13.1.2021. godine ukratko ponovio, jasno
Je da je PBZ Cardu i zastupniku cilj onemoguéiti utvrditi da Je PBZ Card neosnovano i
protuzakonito podijelio izmedu ostalih i ovdje zastupnicima Odvijetnickom drustvu Zupié i
partneri d.o.o, te dio za sebe zadrzao odvjetni¢ki honorar (sa PDV-om koji je naplatio od
svojih duZnika!), a koji honorar je trebao biti isplaéen u cijelosti Odvjetni¢kom drustvu Ivo
Katavi¢€ i partneri.

Jer da je Odvjetni¢kem drustvu Ivo Katavié i partneri PBZ Card isplatio zasluZeni honorar ne

bi se pokretao ste¢ajni postupak niti bi bilo potrebe formirati pradmetnu ste¢ajnu masu.

Tako da PBZ Card u ovom postupku nikako ne moze biti stefajni vierovnik nego samo
ste¢ajni UZROK!

Vecinski ste¢ajni vjerovnik
ve-Kaidvic //’//
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