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IZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELJA O TIJEKU STECAJNOGA POSTUPKRGOVACKI SUD 3
STANJU STECAJNE MASE UZAGREBU * :
PRIMLJENO

Nadlezni trgovatki sud TRGOVACGKI SUD U ZAGREBU 23 -02- 2017
Poslovni broj spisa St-1217/2012 .

QST0MT — Ne reene
Duznik (ime i prezime / tvrtka ili naziv, OIB, adresa / sjediste): up _____'_nprimj‘ .pi___"prn oga

DORACOMM d.0.0. — u steéaju, Zagreb, Radnitka cesta 80, OIB: 44406536972 pristojha .. /&‘

. TNEK STECAJNOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU OD 01.10.2016. DO 31 .12.2016.

U predmetnom razdoblju nije bilo radnji koje je ste€ajni upravitelj trebao poduzimati radi
prikupljanja ste¢ajne mase u skladu sa svojim duZnostima.

Stecajni upravitelj je poduzimao ostale radnje u vezi ispunjavanja trgovaéko pravnih i
porezno pravnih obveza duznika da vodi knjige, polaze raéune i ost.

Stecajni upravitelj sudjelovao je pri Op€inskom sudu u Splitu u &etiri ovréna postupka, i to:
Ovr - 8410/2015 / Ste€ajna masa ,Conditor* d.o.0. ¢/a Doracomm d.0.0. —u ste€aju,

Ovr - 2325/2012 / Vesna Baljkas c¢/a Doracomm d.0.0. —u ste€aju, Ovr — 4826/2009 /
Stetajna masa ,Gip Vujeva® p.o., Livno c/a Doracomm d.0.0. —u stecaju, Ovr- 4305/12/
Vesna Baljkas c/a Doracomm d.0.0. — u steCaju s istim predmetom ovrhe

84/636 dijela testice zemljista 2625/956, u naravi apartman broj 1, u prizemlju, jug objekta A
1.3., sveukupne povrsine 83,43 m? upisane u z.k.ul.1730, k.o. Grohote / apartmansko
naselje ,Supetar* u Ne€ujmu na otoku Solti

33/806 dijela &estice zemljista 2625/961, u naravi apartman broj 2,u prizemlju,sredina-jug
objekta A 2.1, sveukupne povriine 32,42m’ upisane u z.k.ul.1729, k.o. Grohote/
apartmansko naselje ,Supetar* u Necujmu na otoku Solti

45/806 dijela Eestice zemljista 2625/961 » U naravi apartman broj 8,u prizemlju,sjever objekta
A 2.1., sveukupne povrsine 44,16 m? upisane u z.k.ul.1729, k.o. Grohote/ apartmansko
naselje ,Supetar” u Ne€ujmu na otoku Soli

66/828 dijela éestice zemljista 2625/960, u naravi apartman broj 8, na I. Katu, sredina-jug
objekta A 2.2,sveukupne povrsine 65,02 m? upisane u z.k.ul.1731, k.o. Grohote/
apartmansko naselje ,Supetar* u Ne&ujmu na otoku Solti

78/444 dijela Cestice zemljista 2625/927, u naravi apartman broj 1, u prizemlju, jug objekta B
3-1, sveukupne povrsine 78,22 m? upisane u z.k.ul.1694, k.o. Grohote/ apartmansko naselje
~Supetar” u Neujmu na otoku Solti

Porezna uprava, Podruéni ured Dalmacija, Ispostava Spilit je dopisom klasa: 410-20/16-
01/830, urbroj: 513-07-29-08-16-02 od 12.10.2016. je dostavila podatak o trzi3noj vrijednosti
apartmana u Neéujmu na otoku Solti. Prosjeéna cijena apartmana u mjesnoj zajednici
Grohote (u kojoj se nalaze predmetne nekretnine) i to za stanove povrine od 41 - 80,99 m2,
ainterval starosti je preko 15 godina, za mjesec rujan 2016. godine iznosi 10.565,68 kn/m2,
a za stanove povrsine preko 80,99 m2, a interval starosti je preko 15 godina, za mjesec rujan
2016. godine iznosi 8.025,15 kn/m2.

08.11.2016. steéajni upravitelj se podneskom oéitovao da je suglasan sa dostavijenim
podacima o prosje&noj vrijednosti apartmana.

U pami&nom postupku posl. br. Povrv-2927/2013 pri Opéinskom sudu u Splitu u pravnoj
stvari tuzitelja Doracomm d.0.0. — u stecaju protiv tuzenika Miroslava Brki¢a Zupanijski sud u
Splitu 22.09.2016. presudio je da se odbija Zalba tuzenika kao neosnovana i potvrduje
presuda Opéinskog suda u Splitu, poslovni broj Povrv-2927/13 od 24.07.2015. u pobijanom



dosudujucem dijelu pod totkom . izreke kao i u odluci o troskovima postupka, te da se
troSak sastava odgovora na Zalbu ne dosuduje.

Po primitku presude Opcinskog suda u Splitu poslovni broj Povrv-2927/13 od 24.07.2015. s
potvrdom pravomoénosti i ovrénosti predlozit e se prisilna ovrha na raéunima i poslovnim
udjelima.

Protiv presude Zupanijskog suda u Splitu poslovni broj G2-3397/16 od 22.09.2016. tuzenik
je u zakonskom roku iZjavio reviziju.

U pamiénom postupku posl. br. P-2725/15 pri Trgovaékom sudu u Zagrebu u pravnoj stvari
tuZitelia Doracomm d.0.0. -y stecaju protiv tuZenika Republike Hrvatske, Ministarstva
financija, Porezne uprave, Podruéni ured Zagreb tuZitelj je zaprimio Zalbu tuZenice Republike
Hrvatske protiv presude od 30.09.2016., kojom osporava toéku L, Il i IV. izreke presude na
koju se otitovao 02.11.2016. TuZitelj je istakao da su navodi Zalbe neosnovani. Kako jeto
pravilno utvrdio prvostupanjski sud, osporavanje trazbine tuzenice u ste€ajnom postupku nad
tuziteliem koji se vodi kod Trgovaékog suda u Zagrebu pod posl. br. St-1217/13 kao trazbine
drugog isplatnog reda u iznosu od 4.181.350,04 kn je osnovano obzirom na:

- predmet ispitivanja u ste¢ajnom postupku iskljuéivo su trazbine u iznosima i po osnovama
prijavijenim i specificiranim Prijavom trazbine tuZenika Republike Hrvatske, Ministarstva
financija, Porezne uprave, Podruénog ureda Zagreb, broj S-DO-69/13 od 27.03.2013,, a
predmet ove parmice, tj. raspravijanja i odluéivanja, jesu samo prijavijene trazbine u dijeluu
kojem su osporene od strane ste€ajnog upravitelja tuzitelja,

- U pogledu dijela osporenog iznosa prijavijenih trazina je nastupila apsolutna zastar prava na
utvrdivanje odnosno naplatu poreza sukladno &lanku 94. i 96. Opceg poreznog zakona, él.
229.230. Zakona o doprinosima te &lanka 225. Zakona o obveznim odnosima, pa je stoga
tuZenica, prema odredbi &lanka 94 stavak 10. Opéeg poreznog zakona i ukliko su njezine
traZbine osigurane razluénim Pravom upisanim u javnoj knijizi ili ukoliko optereéenu stvar drzi
U posjedu, oviastena naplatiti svoje trazbine prema tuZitelju iskljuéivo iz optereéene stvari,

- U pogledu dijela osporenog iznosa prijavijenih trazbina PO osnovi doprinosa za zdravstveno

primjenila pogresan obra&un kamata na prijavijene trazbine

Neosnovani su navodi tuzenice da bi prvostupanjskom presudom bilo nepotpuno ili netoéno
utvrdeno €injeniéno stanje, ili da je poéinjena bitna povreda odredaba parniénog postupka, tj.
da je pogresno primijenjeno materijalno pravo. U odnosu na prijavijene iznose trazbina po
osnovi PDV-a, pravilno je prvostupanjski sud utvrdio da je uodnosu na iste nastupila
apsolutna zastara u pogledu glavnice pa samim time i kamata, kao sporednih prava. Kako je
tuZenica prijavila trazbinu Po osnovi PDV-a i obraéunatih kamata za 2002.-2004.,2005.,
2007., 2008., 2009. i 201 1., tuZitelj je osnovanom priznao samo trazbine koje nisu zastarjele i
na koje je pravilno obratunata kamata. Upogledu trazbine po osnovi PDV-a, u pogledu

presude je nesporno da je u odnosu na prijavijene trazbine po osnovi PDV-a pravo tuzenice,
kao poreznog tijela, na pokretanje postupka naplate poreza, kamata i troskova ovrhe
zastarjelo temeliem &lanka 94. stavak 1. Opceg poreznog zakona, a da tuzenica do dana
otvaranja steéajnog postupka nije pokrenula postupak prisilne naplate trazbina po osnovi
PDV-a za razdoblje od 2005. -2009. TuZenica je tijekom prvostupanjskog postupka
dostavijala dokaze o postojanju trazbina odnosno o prekidanju tijeka zastare naplate trazbina

apsolutna zastara s obzirom na vrijeme otvaranja ste€ajnog postupka nad tuZiteliem, dok je

dokaze na kojima temelji svoje obraéune trazbina tuzenica Propustila dostaviti tj. predloziti da
se izvedu u prvostupanjskom postupku. Pravilan je zaklju¢ak prvostupanjskog suda da



odnosno zdravstveno osiguranje, obzirom da je tuzitelj osporio i visinu i osnovu svake
Prijavijene i osporene trazbine tuZenice koje su predmet 0vog pami€nog postupka. Od
ukupno prijavijenih trazbina u odnosu na trazbine u iznosu od 4.181.350,04 kn nastupila je
apsolutna zastara odnosno tuZenica nije dokazala osnovanost svoje trazbine prijavijene u
stecajni postupak nad tuZiteliem kao steéajnim duznikom, pa je tuZenica svoje trazbine
oviastena namirivati isklju¢ivo kao razluéni vjerovnk, a ne kao ste€ajni vjerovnik, ukoliko za
isto postoji zakonska osnova. Obzirom da je tuzenica neosnovano prijavila svoje trabine u
ste€ajni postupak, po naéelu krivnje je obvezna tuZitelju naknaditi prouzro&eni parniéni
trosak, te je i odiuka o trosku, sadrzana u toéki Ill. i V. presude, u cijelosti osnovana. Tuzitelj
je prediozio da drugostupanjski sud odbije Zalbu tuzenice kao neosnovanu i potvrdi toéku |.,
Il V. izreke presude Trgovagkog suda u Zagrebu, posl. br. P-2725/15 od 30.09.2016.

Jos ne postoje uvjeti i pretpostavke za zakljuéenje steajnoga postupka.

Il. STANJE STECAINE MASE
Sustavan pregled predmeta steCajne mase s poéetka razdoblja

84/636 dijela &estice zemljista 2625/956, u naravi apartman broj 1, u prizemlju, jug objekta A
1.3., sveukupne povriine 83 43 m? upisane u z.k.ul.1730, k.o. Grohote / apartmansko naselje
~Supetar” u Ne€ujmu na otoku Solti

33/806 dijela &estice zemljiSta 2625/961, u naravi apartman broj 2,u prizemlju,sredina-jug
objekta A 2.1, sveukupne povrsine 32 42m? upisane u z.k.ul.1729, k.0. Grohote/ apartmansko
naselje ,Supetar u Nedujmu na otoku Solti

45/806 dijela Eestice zemljista 2625/961, u naravi apartman broj 8,u prizemlju,sjever objekta
A 2.1, sveukupne povrsine 44,16 m’ upisane u z.k.ul.1729, k.o. Grohote/ apartmansko
naselje ,Supetar u Neéujmu na otoku Solti

66/828 dijela cestice zemljidta 2625/960, u naravi apartman broj 8, na I. Katu, sredina-jug
objekta A 2.2 sveukupne povrsine 65,02 m? upisane u z.k.ul 1 731, k.0. Grohote/ apartmansko
naselje ,Supetar* u Neéujmu na otoku Solti

78/444 dijela cestice zemljista 2625/927, u naravi apartman broj 1, u prizemiju, jug objekta B
3-1, sveukupne povrsine 78,22 m? upisane u z.k.ul.1694, k.0. Grohote/ apartmansko naselje
»~Supetar” u Neujmu na otoku Solti



Il. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU

Radnje koje ée se Poduzeti u razdoblju od 01.01 -2017. do 31.03.2017. ovise o}
okonéanju navedenih ovrénih i parniénog postupka.

Zagreb, 16.02.2017.
Stecajni pravitelj
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