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MLC/MLC
OPCINSKOM SUDU U SPLITU
SPLIT

Protiv dijela i to toCke Il presude Opcinskog suda u Splitu broj: K-686/2018 od
12. lipnja 2026. godine donesene u kaznenom predmetu protiv optuzenika Maria
Kundida zbog kaznenog djela iz ¢lanka omogucavanja troSenja droga iz ¢lanka 191.
stavak 1. Kaznenog zakona (NN 125/11, 144/12, 56/15 i 61/15, 10/17; dalje Kazneni
zakon/11), temeljem €lanka 463. stavak 1. u svezi s ¢lankom 464. stavak 1. i 3. Zakona
0 kaznenom postupku, podnosim

ZALBU

- zbog pogresno utvrdenog cinjeni¢nog
stanja iz Clanka 470. stavak 2. Zakona o
kaznenom postupku.

Obrazlozenje

Pod tockom Il izreke pobijanog dijela presude prvostupanjskog suda, optuzenik
Mario Kundid temeljem ¢lanka 453. toCka 3. Zakona o kaznenom postupku osloboden
je optuzbe, jer nije dokazano da bi pocinio kazneno djelo iz ¢lanka 191. stavak 1.
Kaznenog zakona.

U pobijanom dijelu presuda je neosnovana.

Pogresan je zaklju€ak prvostupanjskog suda da nije dokazno da je optuzZenik
Mario Kundid pocinio kazneno djelo.

Naime, prvostupanjski sud i sam u obrazlozenju presude istiCe kako je optuzeni
Mario Kundid najprije naveo da nikada nije prodao drogu Marinu Kuzmanicu, i da je,
kod Marina Kuzmanicéa pronadeni joint, pripadao njemu (Mariu Kundidu), a da bi nakon
toga rekao da ta droga nije njegova ve¢ da pripada Marinu Kuzmanicu. Marin
Kuzmanic pak, u svom iskazu navodi kako je joint koji je predmetne prilike pronaden
kod njega bio namijenjen optuzeniku, jer da ga je optuzenik zamolio da mu zamota
joint, ali on u tome nije uspio, jer ga je zatekla policija. U obrazloZenju presude se



navodi kako je Marin Kuzmanic¢ Zelio podijeliti svoju marihuanu s optuzenikom,
odnosno pocastiti ga, obzirom da se njih dvojica poznaju cijeli Zzivot. Zaklju¢no se stoga
u obrazloZenju navodi kako ne postoji svjedok koji bi vidio da optuzenik Marinu
Kuzmani¢u daje drogu da je troSi, i da ne postoji dokaz da je optuzenik pocinio to
kazneno djelo, pa da ga je stoga za to kazneno djelo trebalo osloboditi.

Premda je svjedok Marin Kuzmani¢ svojim iskazom nastojao ekskulpirati
optuzZenika, vec iz nedosljedne obrane optuZenika, koja nije u cijelosti uskladena niti s
kazivanjem svjedoka Marina Kuzmanica, zakljuCuje se kako je pogreSan ovakav
zaklju€ak prvostupanjskog suda.

U svojoj obrani, optuzZenik je prvo kazao kako je droga koja je pronadena kod
Marina Kuzmanica bila njegova, a potom da nije njegova. Marin Kuzmanic je u svom
iskazu rekao kako je on Zelio zamotati joint za optuZenika, da on nije mislio pusiti, a
prvostupanjski sud zakljuCuje kako je Marin Kuzmani¢ zelio jointom pocastiti
optuzenika.

UvaZavajuéi sve naprijed navedeno, uz Cinjenicu da prvostupanjski sud obranu
optuzenika u odnosu na kazneno djelo u tocki | presude drzi netoChom, pa ga zbog
neuvjerljivosti i nesigurnosti obrane za to kazneno djelo proglasava krivim, a istu takvu
neuvjerljivu i nedosljednu obranu, koja je ¢ak i protivha kazivanju svjedoka Marina
Kuzmani¢a smatra osnovanom, pa ga u tocki Il pobijane presude oslobada krivnje,
navodi na zaklju€ak kako je pogreSan takav zaklju¢ak suda. Posve je neuvjerljivo da
bi optuZenik te prilike kod sebe drzao sedam PVC smotuljaka sa drogom marihuanom,
no unatoC€ tome, od Marina Kuzmanica, kod kojega je pronaden joint sa marihuanom,
i kojega je te prilike navodno slu€ajno sreo u no¢nim satima na igraliStu pored Skole,
trazio da mu on, zamota joint, odnosno da ga poc¢asti marihuanom, premda je u svojoj
obrani kazao kako nije znao je li Marin Kuzmani¢ uop¢e konzumira drogu.

Dakle, dokazi izvedeni tijekom dokaznog postupka sa sigurnoS¢u upucuju za
razliku od pogreSnog utvrdenja prvostupanjskog suda da je optuzenik Mario Kundid
pocCinio i kazneno djelo omogucavanja troSenja droga iz Clanka 191. stavak 1.
Kaznenog zakona/11.

Stoga

predlazem

da drugostupanjski sud u pobijanom dijelu prvostupanjsku presudu ukine.

, ZAMJENIK
OPCINSKOG DRZAVNOQ ODVJETNIKA
Marija Lon¢ar Celi¢
MARIJA LONCAR CELIC
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