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Trgovacki sud u Zagrebu

Predmet: Odgovor na podnesak vjerovnika Republika Hrvatska - Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo u Zagrebu od 13.05.2025. (br: S-DO-2080/2017 Zagreb, XIV NL/SP)

U predmetnom podnesku vjerovnika Republika Hrvatska - Zupanijsko drzavno odvijetnistvo u
Zagrebu isti¢e se kako nisu ispunjeni uvjeti za donoSenje odluke dok steCajni upravitelj ne dostavi
izvjeSce o predmetnom parnicnom postupku kao i o izgledima za uspjeh ste€ajnog duzZnika u istom,
kao i o nacCinu podmirenja, odnosno osiguranja eventualnih troskova.

Predmetni parni¢ni postupak vodi se na Trgovackom sudu u Zagrebu pod aktualnim poslovnim brojem
Povrv-629/2022, dok je prethodni poslovni broj predmeta pred istim sudom bio Povrv-1895/2019.
Parnica je zapocela 11.01.2019. godine na Opc¢inskom gradanskom sudu u Zagrebu pod poslovnim
brojem Povrv-7247/18, nakon €ega slijedi rijeSenje o nenadleznosti i ustupanju Trgovackom sudu u
Zagrebu, 25. travnja 2019.godine.

Ovrhovoditelj, ste€ajni duznik ELEKTRO POD d.o.0. u ste€aju podnosi rieSenje o ovrsi 02.10.20218.,
Ovrv-423/18, nakon ¢ega ovrsenik, Pero Deko putem odvjetnika ulaze prigovor kojim pobija RjeSenje
o ovrsi. Prigovor ovrSenika, osim $to je neosnovan i pravno irelevantan, nosi datum 03.12.2015., Sto
je pogresno obzirom da je rjeSenje o ovrsi iz 2018. godine.

Kao $to je prethodno navedeno, parni¢ni postupak zapoceo je na Opcinskom gradanskom sudu u
Zagrebu pod poslovnim brojem Povrv-7247/18 RjeSenjem od 11.01.2019. godine kojim se Rje3enje
o ovrsi stavlja izvan snage.

Neobican tijek dogadanja i stalni zastoji parni€nog postupka iz raznoraznih razloga (bolesti, smrtnih
slu€ajeva, bolesti djeteta, drugih obveza, promjene ste€ajnih upravitelja), a medu ostalima i zbog
pokusSaja nagodbe medu strankama, obiljeZja su ovog postupka koji do danas nije okoncan.

Razlozi zbog kojih ste€ajni upravitelj predlaze nastaviti parnicu i otkloniti predlozenu nagodbu:

1. Izmedu ovrhovoditelja i ovrSenika sklopljen je Ugovor o kupoprodaji garaznog mjesta
28.08.2015. godine u kojemu je u Clanku drugom odredena prodajna cijena od 62.000,00
kuna, sada 8.229,36 eura koju je trebalo platiti u 12 mjesecnih rata u jednakim iznosima
(Clanak 3.).

2. U ¢&lanku 4. stoji: Prodavatelj predaje garazno mjesto na koristenje kupcu odmah.

3. Tabularno ocitovanje koje ima isti datum kao i ugovor, 28.08.2015. godine, slijedi odredbu
¢lanka 4. Ugovora i dozvoljava kupcu, Peri Deki, uknjizbu prava vlasnistva kupljene nekretnine
na njegovo ime i u cijelosti.



Nigdje nije upisano da je kupac podmirio kupoprodajnu cijenu iz ¢lanka 2. Ugovora niti da se
kupac oslobada plac¢anja cijene.

Konacno, sasvim je nemoguce da je kupac platio kupoprodajnu cijenu u 12 jednakih mjesec€nih
rata kada su datumi na ugovoru i na tabularnoj ispravi jednaki, 28.08.2015., kada joS niti jedna
rata nije dospjela!

Naime, u ranije navedenom prigovoru ovrsenika od 03.12.2018. navodi se slijedece: ,, OvSenik
istiCe da je podmirio ovrhovoditelju cjelokupno potrazivanje s naslova Ugovora o kupoprodaji
garaznog mjesta, a da tome nije tako, ovrSenik zacijelo ne bi bio upisan kao vlasnik
predmetnog garaznog mjesta u zemiljiSne knjige.....“ U usporedbi s ¢lankom 3. ugovora ova
je tvrdnja apsurdna i nemoguca, jer prema njoj proizlazi da je ovrSenik ve¢ kod izdavanja
tabularnog oc€itovanja odnosno sklapanja ugovora, podmirio kupovninu.

Tabularno ocitovanje u korist kupca ne podrazumijeva da je kupac ispunio svoj dio obveze,
odnosno platio cijenu, niti ga oslobada od pla¢anja. Istina, sasvim je neuobi€ajeno dati kupcu
takvu ispravu i to se rijetko radi upravo iz razloga da ne dode do ovakvih nepotrebnih sporova
kada druga strana koristi necije pretjerano povjerenje, ali to ne podrazumijeva da je obveza
kupca podmirena.

4. U nastavku parni¢nog postupka ovSenik odustaje od prethodne teze i dalje tvrdi kako je dug
podmiren u obliku kompenzacije za neisplaéene plaée iz radnog odnosa kod ovrhovoditelja,
inaCe ovrdenikovog poslodavca. Zanimljivo, iako je u popisu neisplacenih pla¢a najmanje 11
neisplacenih pla¢a DO sklapanja kupoprodajnog ugovora (od lipnja 2014. do travnja 2015.) u
predmetnom se ugovoru ne navodi da se cijena prebija s neisplacenim plaéama! Ovrsenik
prilaze obraCune neisplacenih placa, medutim, poslodavac- ovrhovoditelj daje iskaz kako je
sve obveze za neto place prema radnicima podmirio gotovinskim isplatama, na ruke, $to mu
je jedino i bilo moguée u blokadi. To je naravno nezakonito, ali je razvidno bilo upravo tako.
Naime, u rjeSenju suda o utvrdenim i osporenim trazbinama od 28.03.2018. u prvom visem
isplatnom redu ne navode se trazbine radnika za neisplacene (neto) place i ostale naknade iz
radnog odnosa vec¢ se u prvom visem isplathom redu nalazi jedino trazbina RH-MF-Porezna
uprava Zagreb u visini 111.172,92 kn/14.755,18 eura za poreze, prireze, mirovinsko i
zdravstveno osiguranje, Sto znaci da nema niti priznate trazbine za neisplacene neto place
ovrSenika. U spisu nema niti ugovora o kompenzaciji na koju se ovSenik takoder poziva.
Takoder ovrhovoditelj u svojim poslovnim knjigama nema proknjizenu niti jednu uplatu
ovrSenika, a ovrSenik nije predoCio niti jedan dokaz o bilo kakvoj uplati temeljem
kupoprodajnog ugovora.

5. Jedino s ¢ime ovrdenik raspolaze i na ¢emu temelji svoju Zalbu je njegova izjava da se radi o

prijeboju neisplaéenih pla¢a s kupoprodajnom cijenom i to ,dokazuje“ tabularnom ispravom.
Kompenzaciju pak ,dokazuje” izijavom svjedoka, svoje supruge koja tvrdi da je €ula telefonski
razgovor 0 kompenzaciji i izjavom drugog svjedoka, bivdeg radnika, u kumskoj vezi s
ovrSenikom, koji je na gradiliStu nacuo razgovor izmedu bivSeg direktora i ovrSenika u kojemu
se navodno spominjala neka kompenzacija.
Medutim i takve izjave svjedoka bez materijalnin dokaza pobija izjava bivSeg direktora
ovrSenika kako nikada predmet razgovora nije bio neki drugi nacin placanja garaze, osim
isplate u ratama, od kojih niti jedna nije placena. Svjedoci su sasluSani na glavnoj raspravi
pred Trgovackim sudom u Zagrebu u predmetu Povrv-1895/2019, od 12.02.2020. i
21.012021., o E¢emu su sacinjeni zapisnici.

ZakljuCak steCajnog upravitelja je da ovrSenik nije ispunio svoju obvezu iz kupoprodajnog ugovora i
da su tabularno ocitovanje izdano (naivno) u njegovu korist kao i neuvjerljive izjave svjedoka, bliskih
osoba, jedino na E¢emu temelji svoju tvrdnju. Sasvim je logi€no da, kada bi cijena za garazno mjesto
zaista bila placena prema predmetnom ugovoru, takva bi izjava nasla mjesto u tablarnoj ispravi ili bi
bio saclinjen posebni ugovor u pisanoj formi o prijeboju/kompenzaciji za neisplacene placa. Takoder,
da je ovrSenik imao nenamirene trazbine za neisplacene neto place od ovrhovoditelja- ste€ajnog
duznika, tada bi ih ste€ajni upravitelj upisao u tablicu prijavljenih trazbina (obrazac 17) u neto iznosu
te bi iste bile utvrdene sudskim rieSenjem o utvrdenim i osporenim trazbinama.



Odustajanjem od postupka i prihvacanjem nagodbe koju predlaze ovrSenik, isplatom 20% od
glavnice, odnosno 1.645,76 eura, najviSe gubi vjerovnik u prvom viSem isplatnom redu, Republika
Hrvatska.

Republika Hrvatska je veé¢ u dva navrata glasovala za nastavak parnicnog postupka, na skupstini
vjerovnika 26.05.2021. i 30.08.2022.

U ovome trenutku raspolaze se iznosom sredstava dovoljnim za pokretanje postupka i podmirivanje
troSkova odvjetni¢kih usluga, a izglednim se ¢ini i skoro raspolaganje naknadno pronadenom
imovinom dostatnom za namirenje svih troSkova do zavrSetka parni¢nog postupka.
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