REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U POZEGI
Sv. Florijana 2, POZEGA
Poslovni broj: Pn-77/2024-25

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u PoZegi, po sucu Ljubomiru Mirkovi¢u, kao sucu pojedincu, u
gradansko-pravnoj stvari tuzitelja Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje, Zagreb,
A. Mihanovi¢a 3, 10000 Zagreb, OIB 84397956623, za obveze Podru¢nog ureda u
Pozegi, Ulica Republike Hrvatske 1c, 34000 Pozega, zastupan po opunomoceniku
Milanu MrSi¢u, dipl. iur., protiv tuzenika Marka Jazvica, OIB 22085308508, Nova
Lipovica 9, 34340 Kutjevo, zastupan po opunomoceniku Josipu Jeli¢u, odvjetniku u
Slavonskom Brodu, A. Cesarca 28, 35000 Slavonski Brod, radi naknade Stete, vr. p.
s. 3.498,21 EUR, nakon javne glavne rasprave zakljuCene 20. svibnja 2026., u
nazoc¢nosti opunomocenika tuzitelja dipl. iur. Milana MrSi¢a, tuzenika i zamjenika
opunomocenika tuzenika Brune Damjanca, odvjetnika u PozZegi, na temelju ¢lanka
335. stavak 4. Zakona o parni¢nom postupku, 11. lipnja 2026.

presudio je

I Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:

"Tuzenik je duzan platiti tuzitelju na ime naknade $tete iznos od 3.498,21 EUR
(tritisu¢ecletristodevedesetosameuradvadesetjedancent) sa zakonskom zateznom
kamatom na taj iznos, koja teCe od 28. studenog 2024. pa do isplate, kao i naknaditi
tuzitelju parnicne troSkove, sve na raCun Drzavnog proraCuna br. HR
1210010051863000160 (s ,poziv na broj - odobrenje®, u pretpolje upisati 26, a u vece
polie sliede¢e Sifre 5908-94-19-08073094064), sve u roku od 15 dana od
pravomocnosti presude, pod prijetnjom ovrhe."

Il NalaZe se tuzitelju Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje, Zagreb, A.
Mihanovi¢éa 3, 10000 Zagreb, OIB 84397956623, za obveze Podru¢nog ureda u
Pozegi, Ulica Republike Hrvatske 1c, 34000 PoZega, da tuzeniku Marku Jazvi¢u, OIB
22085308508, Nova Lipovica 9, 34340 Kutjevo, naknadi troSak parni¢nog postupka u
iznosu od 1.375,00 EUR (tisuéutristosedamdesetpeteura) s zateznom kamatom po
stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem referentne stope odnosno
kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje
glavne operacije ili graniche kamatne stope proizasle iz natjeCajnih postupaka za
varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje
banke za 3 % poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
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snazi na dan 1. srpnja te godine, poCev od 11. lipnja 2026. pa do isplate, u roku od
15 dana.
ObrazlozZenje

1. Tuzitelj Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje, Zagreb, A. Mihanovi¢a 3, 10000
Zagreb, OIB 84397956623, za obveze Podru¢nog ureda u Pozegi, Ulica Republike
Hrvatske 1c, 34000 PoZega, podnio je tuzbu protiv tuZzenika Marka Jazvica, OIB
22085308508, Nova Lipovica 9, 34340 Kutjevo (u daljnjem tekstu: tuzitelj i tuzenik),
radi naknade Stete, a u tuzbi je istakao da je tuzenik temeljem pravomocéne presude
Opcinskog suda u PozZegi poslovni broj K-405/95 od 17. lipnja 1997. i pravomoéne
presude Opcinskog suda u PoZegi poslovni broj Pn-23/2024 od 31. srpnja 2024.
tuZzenik u obvezi periodicno podmirivati Stetu za isplacenu invalidsku mirovinu
osiguraniku tuzitella Antunu Bari¢, jer je do ozljedivanja imenovanog doslo
izvrSenjem kaznenog djela protiv sigurnosti javnog prometa opisanog i kaznjivog po
Clanku 161. stavak 3. u svezi s Clankom 156. stavak 1. i 3. Kaznenog zakona
Republike Hrvatske.

Nadalje je istakao buduci se isplata invalidske mirovine osiguraniku tuzitelja
Antunu Bari¢ vrsi i poslije 30. studenog 2021., do kada je tuzenik Stetu u obvezi po
navedenim sudskim presudama podmiriti, nastala je nova Steta koju je duzan
nadoknaditi. Konkretno, Steta iznosi 3.498,21 EUR a sastoji se isplacene invalidske
mirovine osiguraniku Antunu Bari¢ u razdoblju od 1. prosinca 2021. do 31.listopada
2024.

Tuzitelj je napomenuo kako potrazuje samo 60 % punog iznosa isplacene
invalidske mirovine jer je doprinos njegovog osiguranika Antuna Bari¢ nastanku
Stetnog dogadaja 40 %.

Tuzitelj je dopisom od 8. studenog 2024. pozvao tuzenika da mu Stetu naknadi
mirnim putem $to on nije ucinio, radi ¢ega podnoseci tuzbu tuZitelj od tuZenika
potrazuje naknadu Stete u iznosu od 3.498,21 EUR, zajedno sa zateznom kamatom
na taj iznos pocev od 28. studenog 2024. pa do isplate.

2. U odgovoru na tuzbu tuZenik je istakao da je postupak ovoj pravnoj stvari
pokrenut radi naknade Stete koju tuzitelj isplacuje svojem osiguraniku u vidu
invalidske mirovine. Tuzenik je istakao kako tuZitelj u cijelosti osporava osnovu i
visinu trazbine, jer tuzenik nije odgovoran za potrazivanje koje ga se tereti tuzbom.
Opreza radi tuzenik je istakao i prigovor zastare.

3. OCcituju¢i se na odgovor na tuzbu tuzitelj je u podnesku od 23. travnja 2025.
istakao, da je tuzenik odgovoran za potrazivanje za koje ga se tereti tuzbom i to
temeljem clanka 161. do 170. Zakona o mirovinskom osiguranju ("Narodne novine"
broj: 157/2013 i dr.) i to posebno temeljem ¢lanka 164. stavak 2. jer je upravljao
neregistriranim kombajnom.

3.1. Nadalje, vezano za prigovor zastare, tuZitelj isti¢e da nije proslo tri godine od 1.
prosinca 2021. tj. od pocCetka razdoblja za koje se potrazuje naknada Stete pa do
podnoSenja tuzbe 29. studenog 2024., te ne moze biti govora o zastari. Isto tako,
ovdje ne moze biti govora o zastari jer se u ovome predmetu radi o slu¢aju kada je
Steta prouzroCena kaznenim djelom. TuZitelj je podneskom od 5. ozujka 2026.
istakao da je intencija zakonodavca da se upravo zbog €injenice ranijeg umirovljenja
osiguranika Antuna Bari¢ priznavanjem prava na invalidsku mirovinu uslijed Stetnog
dogadaja koji utjeCe na radnu sposobnost, Zavodu omoguci da potrazuje Stetu od
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odgovorne osobe, te da naknadi tu stvarnu Stetu koju trpi upravo zbog cinjenice da
nikada necCe doci do priznavanja prava na starosnu mirovinu, Sto potvrduju i stavovi
VTS RH u viSe odluka. Takova intencija zakonodavca potvrdena je u izmjenama i
dopunama Zakona o mirovinskom osiguranju koji je stupio na snagu 1. sije€nja 2019.
("Narodne novine" broj: 115/2018) u €¢lanku 41. Izmjena i dopuna gdje je mijenjan
stavak 2. u ¢lanku 161. ZOMO i gdje je precizirano da Hrvatski zavod za mirovinsko
osiguranje po osnovi naknade Stete ima pravo potrazivati nov€ana davanja isplacena
kroz invalidsku mirovinu u punom iznosu sve dok traje isplata invalidske mirovine bez
obzira na to je li osiguranik ispunio uvjete za ostvarivanje prava na prijevremenu ili
starosnu mirovinu.

3.2. Stoga, tuzitelj istiCe da on nije u mogucnosti izraCunati starosnu mirovinu kako bi
se utvrdila razlika izmedu invalidske i starosne mirovine jer se ne moze znati koji bi
staz i kakve bi place imao osiguranik, da li bi bio na bolovanju, da li bi koristio
neplaceni dopust (kada prava iz radnog odnosa miruju) ili bi mozda bio na Zavodu za
zapoSljavanje i primao naknadu. Dakle, u vrijeme nastanka Stete tj. u vrijeme
utuzenih sukcesivnih isplata invalidske mirovine osiguraniku tuzitelja Antunu Bari¢u u
razdoblju od 1. prosinca 2021. do 30. listopada 2024. na snazi je specijalni Zakon o
mirovinskom osiguranju ("Narodne novine" broj: 157/2013, 115/18), koji ne predvida
da navrSavanjem dobi za starosnu mirovinu prestaje tuziteljevo pravo potrazivati
naknadu Stete od tuzenika.

3.3. Tuzitelj prvenstveno istiCe da u ovome predmetu treba primijeniti Zakon koji je na
snazi kada je tuzitelj izvrSio isplate invalidske mirovine, jer tuZitelju Steta nastaje
trenutkom isplate mirovine, dakle treba primijeniti ¢lanak 161. stavak 2. toCka 1.
Zakona o mirovinskom osiguranju ("Narodne novine" broj: 157/13, 151/14, 33/15,
93/15, 115/18 i dr.).

3.4. Tuzitelj takoder istice da navrSavanjem 65 godina Zivota tuziteljevog osiguranika
Antuna Bari¢ i toboznjim ispunjenjem uvjeta za priznanje prava na nekakvu
pretpostavljenu, fiktivnu starosnu mirovinu koja nikada nece biti u isplati, da je takva
teza pravno irelevantna za ovaj postupak i da ne prestaje tuZiteljevo pravo potrazivati
naknadu Stete, jer je upravo zbog predmetnog Stetnog dogadaja prekinut redovan
tijek stvari odlaskom tuZziteljevog osiguranika Antuna Bari¢ u invalidsku mirovinu, koja
mirovina se i dalje isplacuje, te tuZitelj ima pravo i nadalje potrazivati naknadu Stete
od tuZenika za isplaéena davanja. Sto se ti¢e tereta dokazivanja, tuzitelj smatra da
ako tuzenik svojim prigovorima pobija osnovanost tuzbenog zahtjeva, stoga je onda
osnovanost svojih prigovora duzan dokazati upravo tuzenik. U parni€nom postupku
svaka strana duZna je dokazivati Cinjenice koje istoj idu u prilog, odnosno ne moze se
stavljati na teret tuzitelju da dokazuje Cinjenice koje idu u korist tuzenika, odnosno da
dokazuje tvrdnje koje uopce nije iznio u postupku. Naime, obracun tuziteljeve sluzbe
za isplatu mirovina je javna isprava, te je u ovome predmetu nepotrebno i
nesvrsishodno utvrdivati da li je nekakva pretpostavljena, fiktivna starosna mirovina
veca ili manja od invalidske mirovine koja se isplacuje, jer je Zakon o mirovinskom
osiguranju lex specialis i nista ne moZze biti iznad Zakona.

3.5. Tuzitelj takoder upire i u novi Zakon o mirovinskom osiguranju NN br. 96/2025 i
njegove Clanke 156. do 165. u kojima Zakonodavac na istovjetan nacCin regulira
naknadu Stete koju tuzitelj ima pravo potrazivati od odgovornih osoba.
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4. Izmedu stranaka nije sporno da je tuzenik presudom ovog suda poslovni broj K-
405/95-14 od 17. lipnja 1997. (presuda je pravomocna od 6. kolovoza 1997.), kao
okrivljenik proglasen krivim da je dana 5. srpnja 1995. oko 22,45 sati u Milanlugu
ispred kucCe broj 54, upravljajuéi u smjeru Vukojevice, neregistriranim kombajnom,
krSio prometne propise i to odredbu ¢lanka 38. stavak 1. Zakona o sigurnosti prometa
na cestama i prilikom mimoilazenja s osobnim automobilom, marke Lada 150,
registarske oznake PZ 146-L, a kojim je iz suprotnog smjera svojom desnom stranom
upravljao ostecenik, tj. osiguranik tuzitelja Antun Bari¢, da je tom prilikom Antun Bari¢
zadobio lake tjelesne ozljede te i teSku tjelesnu ozljedu u vidu prijeloma lijeve butne
kosti. Putnik — suvozaC u osteCenikovom vozilu i to Mirko Vidakovi¢ zadobio je lake
tielesne ozljede pa je ovdje tuZeniku izreCena uvjetna osuda, radi poc€injenja
krivicnog djela protiv sigurnosti javnog prometa, tesko djelo protiv sigurnosti javnog
prometa, opisano i kaznjivo po ¢lanku 161. stavak 3. u vezi s ¢lankom 156. stavak 1.
i 3. KZ RH.

Takoder nije sporno da je tuzitelj svom osiguraniku Antunu Bari¢u, OIB
52976493100, rodenom 6. lipnja 1945., rieSenjem poslovni broj IN-12615 od 17.
veljaCe 1997. priznao privremeno, pocev od 20. prosinca 1996. pravo na invalidsku
mirovinu, kao $to nije sporno da je tuzitelj svom osiguraniku za Citavo vrijeme pa i u
razdoblju od 1. prosinca 2021. pa do 31. listopada 2024. isplacivao invalidsku
mirovinu, a u ovom razdoblju ispla¢ena invalidska mirovina osiguraniku tuzitelja
Antunu Baricu, OIB 52976493100, s prebivalistem u PoZegi, Orljavska 20, iznosila
ukupno 5.830,35 EUR i iznos koji tuzitelj od tuzenika potrazuje tuzbom u
postavljenom tuzbenom zahtjevu je rezultat obracuna 60 % od 5.830,35 EUR jer je u
presudi ovog suda poslovni broj Pn-23/24-3 od 31. srpnja 2024. (potvrdena
presudom Zupanijskog suda u Zagrebu, poslovni broj Gz-4601/2024-2 od 14.
listopada 2024.), utvrdeno da je i osiguranik tuzitelja doprinio vlastitoj Steti sa 40 %
obima, a radi Cega tuZitelj potraZuje od tuzenika samo 60 % od punog iznosa
isplacene invalidske mirovine, a to je upravo iznos od 3.498,21 EUR.

5. Sporno je izmedu stranka da li je tuzenik u obvezi tuzitelju pla¢ati naknadu Stete
jer bi osiguranik tuzitelja, tvrdi tuzenik, Antun Bari¢ stekao pravo s obzirom na
kronoloSku dob, na punu starosnu mirovinu i prije utuzenog razdoblja i onda za
tuZitelja ne bi nastala nikakva Steta jer bi starosna mirovina osiguranika tuZitelja
Antuna Bari¢a sasvim sigurno bila vec¢a od invalidske mirovine koju tuzitelj isplacuje
svom osiguraniku.

6. Dakle, predmet spora je zahtjev tuzZitelja da mu tuzenik naknadi Stetu koju je
tuzitelj trpio zbog toga Sto je sukcesivno, u razdoblju od 1. prosinca 2021. do 31.
listopada 2024. svom osiguraniku isplatio iznos od 5.830,35 EUR, a onda od
tuZenika potrazuje 60 % ovog iznosa tj. 3.498,21 EUR. Tuzitelj pravnhu osnovu za
zahtijevanu naknadu Stete temelji na odredbi ¢lanka 162. stavak 1. i 3. Zakona o
mirovinskom osiguranju ("Narodne novine" broj: 157/13, 151/14, 33/15, 93/15,
120/16, 18/18, 62/18,115/18, 102/19, 84/21,119/22 — dalje ZOMO/13), a kojom
odredbom je propisano da HZMO po osnovi naknade Stete ima pravo potrazivati
nov€ana davanja isplac¢ena kroz invalidsku mirovinu u punom iznosu sve dok traje
isplata invalidske mirovine, bez obzira na to je li osiguranik ispunio uvjete za
ostvarivanje prava na prijevremenu ili starosnu mirovinu.

7. Tuzenik je tijekom postupka osporavao tuZiteljevo pravo na isplatu naknade Stete
navodec¢i kako smatra da on tuzitelju nije u obvezi isplatiti naknadu navedenog
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iznosa upravo zbog toga Sto je osiguranik tuzitelja Antun Bari¢ trebao ostvariti pravo
na starosnu mirovinu, a upravo mu je tuzitelj bio duzan omoguditi ostvarenje tog
prava.

8. Tuzbeni zahtjev tuzitelja nije osnovan.

9. Naime, ocjena je ovog suda da je tuzenikova obveza prestala u trenutku kad je
tuziteljev osiguranik Antun Bari¢, a koji je roden 6. lipnja 1945., prema redovitom
tijeku stvari ostvario pravo na starosnu mirovinu. Imajuci u vidu da je osiguranik
tuzitelja Antun Bari¢ roden 6. lipnja 1945., a da je i prema ranijem Zakonu o
mirovinskom osiguranju ("Narodne novine" broj: 102/98 ..., 130/10 — Procisc¢eni
tekst), kao i sadasnjem Zakonu o mirovinskom osiguranju, ¢lankom 30. stavak 1.
propisano da pravo na starosnu mirovinu ostvaruje muskarac kada navrsi 65 godina i
15 godina mirovinskog staza, nedvojbeno proizlazi da je Antun Bari¢ stekao pravo na
starosnu mirovinu istekom 6. lipnja 2010. i onda je u postupku trebalo utvrditi
financijsko-knjigovodstvenim vjeStaCenjem visinu pretpostavljene starosne mirovine
za osiguranika tuZitelja Antuna Bari¢a u razdoblju od 1. prosinca 2021. pa do 31.
listopada 2024., a i utvrditi visinu invalidske mirovine koju je tuzitelj isplatio svom
osiguraniku u navedenom razdoblju.

10. Naime, prema stavu ovog suda, tuzitelj je trebao dokazati u ovom postupku da li
doista trpi isplatom invalidske mirovine bilo kakovu Stetu, a imajuci u vidu da nije
postupio tako kako je trebao postupiti sukladno odredbi clanka 58. Zakona o
mirovinskom osiguranju (NN 157/13) koji je stupio na snagu 1. sije€nja 2014. i kojom
odredbom je propisano da se korisnicima prava na invalidsku mirovinu zbog
potpunog gubitka radne sposobnosti prevodi to pravo u istoj svoti s danom navrsene
starosne dobi iz ¢lanka 33. odnosno iz ¢lanka 180. ovog Zakona, po sluzbenoj
duznosti, na starosnu mirovinu.

11. Tuzitelj nije postupio prema rjeSenju ovog suda poslovni broj Pn-77/2024-23 od
30. ozujka 2026., a jer nije po pozivu suda unaprijed polozio iznos od 400,00 EUR za
vjestaka financijsko-knjigovodstvene struke Dajanu Hart, koja je na temelju sluzbenih
podataka trebala utvrditi visinu pretpostavljene starosne mirovine za osiguranika
tuzitelja Antuna Bari¢a i visinu invalidske mirovine u razdoblju od 1. prosinca 2021.
pa do 31. listopada 2024. Dakle, tuZitelj je propustio dokazati u ovom parnichom
postupku da li bi starosna mirovina tuzitelja Antuna Bari¢a u razdoblju od 1. prosinca
2021. pa do 31. listopada 2024. bila manja ili ve¢a od invalidske mirovine isplacene
osiguraniku tuzitella u navedenom razdoblju. U datim okolnostima, ovaj sud
zakljuCuje da treba prihvatiti tvrdnju tuzenika, da je po sluzbenoj duznosti tuZitel]
trebao postupiti tako da invalidsku mirovinu svog osiguranika Antuna Bari¢a prevede
na starosnu mirovinu i to s danom ispunjenja uvjeta za starosnu mirovinu (6. lipnja
2010.), a kako to nije ucinio onda treba zakljuciti da nije postupio po odredbi ¢lanka
58. ZOMO/13, veC je svojim propustom nastavio svom osiguraniku isplacivati
invalidsku mirovinu, umjesto starosne. Kako je tuZitelj odustao od utvrdenja ovih
bitnih Cinjenica u postupku vjestaCenja tj. radi utvrdenja visine starosne i invalidske
mirovine u navedenom razdoblju, tada ovaj sud zakljuCuje da bi s danom ispunjenja
uvjeta za starosnu mirovinu osiguranika tuZzitelja, njegova starosna mirovina bila vecéa
negoli je to njemu isplacena invalidska mirovina i onda tuzitelj nije pretrpio bilo kakvu
Stetu isplatom invalidske mirovine u navedenom razdoblju. Steta bi mogla nastati
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samo ako bi postojala razlika izmedu invalidske i starosne mirovine i kako takve
razlike nema, tada tuzenik nije odgovoran tuZzitelju za naknadu Stete.

12. Zaklju€no treba istaci da bi osiguranik tuzitelja Antun Bari¢, u sluCaju da je tuzitel
postupio po sluzbenoj duznosti, jo§ od 2010. bio u starosnoj mirovini i onda bi otpao
osnov regresa invalidske mirovine koju tuZitelj od tuzZenika potraZzuje u ovom
postupku. U tom pravcu treba zaklju€iti da bi starosna mirovina osiguranika tuzitelja
sigurno bila veca od invalidske mirovine, a Sto znaci da bi u tom slucaju, kao i u
slu€aju da je starosna mirovina jednaka invalidskoj, otpao u cijelosti pravni osnov
tuzitelja za isplatom naknade Stete. U tom pravcu treba istadi i da se tuZitel|
neosnovano pozivao na primjenu izmijenjene odredbe ¢lanka 161. ZOMO, a koja se
primjenjuje od 1. sijeCnja 2019., obzirom na Cinjenicu da ta odredba nije bila na snazi
u trenutku kada je osiguranik tuzitelja imao pravo na starosnu mirovinu (6. lipnja
2010.).

13. Odluka o trosku temelji se na odredbi ¢lanka 154. stavak 1. ZPP-a jer je tuzitelj u
cijelosti izgubio parnicu pa je tuZeniku valjalo priznati one izdatke koje je imao radi
zastupanja putem opunomocenika — odvjetnika. Ove izdatke tuZenika sud je cijenio
kroz pravilnu primjenu Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika
("Narodne novine" broj: 138/23, u daljnjem tekstu: Tarifa), a $to znaci da je sud
priznao nagradu odvjetniku koji je za tuzenika sastavio pisani odgovor na tuzbu (Tbr.
8. toCka 1. OT), pristupio roCistu od 5. svibnja 2025. koje je odgodeno (Tbr. 9. tocka
2. OT)te i zastupao tuZzitelja na rocCistima od 9. sijeCnja 2026., 26. sije¢nja 2026., 17.
ozujka 2026. i 20. svibnja 2026. Naime, prema utvrdenoj vrijednosti predmeta spora
odvjetnik ima pravo zahtijevati nagradu od 100 bodova, a kako je vrijednost boda
(Tbr. 54. OT) 2,00 EUR, tada nagrada iznosi za sve procesne radnje po 200,00 EUR,
osim za pristup roc€istu koje je odgodeno 5. svibnja 2025. Dakle, osnovica za obracun
nagrade opunomoceniku iznosi 1.100,00 EUR, a kako je odvjetnik obveznik placanja
PDV-a po stopi od 25 % (Tbr. 46. OT) i PDV iznosi 275,00 EUR, tada je ukupno
utvrdeni iznos troSka onaj izdatak koji je tuZenik imao radi zastupanja po
opunomocéeniku — odvjetniku u iznosu od 1.375,00 EUR. Ovaj novcani iznos je
tuzeniku dosuden sa zateznom kamatom u smislu odredbe Clanka 151. stavak 3.
ZPP-a, jer je tuzenik zahtijevao zateznu kamatu od presudenja pa do isplate.

14. Zbog svega navedenog odluceno je kao u izreci.

U Pozegi, 11. lipnja 2026.
Sudac:
Ljubomir Mirkovi¢

Uputa o pravu na Zalbu
Protiv ove presude dozvoljena je Zalba. Podnosi se ovome sudu pismeno u roku od
15 dana od dana primitka presude. O zalbi odlu€uje Zupanijski sud.
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