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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Drazenke
Deladio, predsjednika vijeca, Raoula Dubravca, suca izvjestitelja i Josipa Turkalja, ¢lana
vijeta, povodom zahtjeva FINANCIJSKE AGENCIE za provedbu skracenog ste¢ajnog
postupka nad duznikom PROMO FUTURA d.o.0., OIB 01327649954, Vrbovec, Brdo 3,
odlutujué¢i o duznikovoj zalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-2475/17 od 15. prosinca 2017., u sjednici vije¢a odrzanoj 16. sije¢nja 2018.

rijefio je

Odbija se kao neosnovana duznikova zalba i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u
Zagrebu poslovni broj St-2475/17 od 15. prosinca 2017.

ObrazloZenje

Trgovacki sud u Zagrebu je pobijanim rjeSenjem obustavio skraceni stetajni postupak
nad duZnikom.

U obrazloZenju se navodi da je Financijska agencija (u daljnjem tekstu: FINA), na
temelju odredbe &l. 429. st. 1. Stetajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; u daljnjem
tekstu: SZ), podnijela zahtjev za provedbu skracenog ste¢ajnog postupka nad duznikom te da
je prvostupanjski sud oglasom od 27. rujna 2017., koji je 28. rujna 2017. objavljen na mreznoj
stranici e-Oglasne plo¢e sudova, pozvao osobe ovladtene za zastupanje duznika po zakonu te
duznikove vjerovnike na postupanje uz upozorenje na pravne posljedice nepostupanja,

propisane odredbom &l. 431. SZ-a.

Takoder, utvrdio je da je Fond za zastitu okoli%a i energetsku u¢inkovitost, Zagreb,
kao vjerovnik, 12. listopada 2017. dostavio prvostupanjskom sudu prijedlog za otvaranje
ste¢ajnog postupka nad duZnikom u kojemu se u bitnome navodi da ima nov&anu trazbinu
prema duZniku u iznosu od 31,32 kn koja se temelji na priloZenom rjeSenju o placanju
naknade gospodarenja elektriénim i elektronitkim otpadom od 2. lipnja 2017., Klasa: UP/I
351-02/16-27/16600, Ur. broj: 563-06-3-1/53-17-3, a slijedom Cega prvostupanjski sud smatra
da je navedeni vjerovnik utinio vjerojatnim postojanje trazbine prema duZniku.

Osim toga, da je u prijedlogu za otvaranje ste¢ajnog postupka navedeno kako kod
duznika postoji ste¢ajni razlog nesposobnosti za pla¢anje jer u odevidniku redoslijeda osnova
za plaéanje ima vise neizvréenih osnova za plaéanje u razdoblju duzem od 60 dana. S tim u
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vezi, da iz potvrde o blokadi ractuna i novéanih sredstava (list 13. spisa) i Otevidnika o
redoslijedu placanja s obracunatom kamatom (list 14. - 16. spisa) proizlazi kako je na dan 4.
listopada 2017. duznik u otevidniku redoslijeda osnova za placanje imao evidentirane
neizvriene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 147 dana u iznosu od 28.903,93
kn.

Dakle, budu¢i da duznik u oevidniku o redoslijedu pla¢anja ima evidentirane
neizvriene osnove za plaéanje u razdoblju duzem od 60 dana, prvostupanjski sud smatra da je
duznik, u skladu s odredbom &l. 6. st. 2. podstavak 1. SZ-a, nesposoban za placanje, slijedom
tega da je vjerovnik udinio vijerojatnim i postojanje ste¢ajnog razloga nesposobnosti za
plac¢anje u smislu odredaba ¢l. 6. SZ-a.

Konatno, iz zahtjeva za provedbu skracenoga steajnoga postupka od 8. rujna 2017.
(list 1. spisa) proizlazi kako su u konkretnom sludaju osigurana nov&ana sredstva u iznosu od
5.000,00 kn na ime predujma za namirenje trofkova stetajnoga postupka u skladu s
odredbama ¢l. 112. SZ-a.

Stoga, s obzirom na to da je navedeni vjerovnik u roku 45 dana od dana objave oglasa
predloZio otvaranje ste¢ajnoga postupka nad duznikom to je, na temelju odredaba Cl. 433.
SZ-a, odluéeno kao u izreci ovog rjeSenja.

Duznik je protiv tog rjeSenja pravovremeno podnio Zalbu u kojoj navodi da je
vjerovnikova trazbina podmirena o ¢emu je uz Zalbu priloZio uplatnicu. Slijedom toga, smatra
da navedeni vjerovnik nema pravni interes za pokretanje ste¢ajnog postupka.

Zalba nije osnovana.

Ovaj sud je ispitao pobijano rjesenje na temelju odredaba &l. 365. 1 ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11-protid¢eni tekst i 25/13; u daljnjem
tekstu: ZPP) u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a.

Odredbom ¢&l. 431. st. 1. SZ-a propisano je da ako osobe ovlatene za zastupanje
duznika po zakonu u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duZnika ili ako iz
toga popisa proizlazi da duZnik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih
trodkova stetajnoga postupka te ako nijedan vjerovnik u roku od 45 dana ne predlozi
otvaranje steajnoga postupka i ne predujmi sredstva za namirenje tro§kova postupka, smatrat
ée se da je duznik nesposoban za pla¢anje. Stavkom 2. tog ¢lanka propisano je da ¢e u slu¢aju

iz stavka 1. ovoga ¢lanka sud po sluzbenoj duznosti donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljuenju
skra¢enoga ste¢ajnog postupka.

Odredbom ¢&1. 433. SZ-a propisano je da ako nisu ispunjene pretpostavke za istodobno
otvaranje i zakljudenje skracenoga stetajnog postupka u smislu odredbe ¢lanka 431. ovoga
Zakona, sud ée obustaviti skraceni ste¢ajni postupak i odgovarajucom primjenom opéih
odredbi stetajnoga postupka ovoga Zakona donijeti rjeSenje 0 pokretanju prethodnoga
postupka odnosno otvaranju stetajnoga postupka.

U odnosu na Zalbene navode istice se da je vierovnik Fond za zastitu okolisa i
energetsku  ucinkovitost, Zagreb, u predmetnom skraéenom stetajnom postupku
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pravovremeno podnio prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom. Takoder,
pravilno je utvrdenje prvostupanjskog suda da su osigurana nov&ana sredstva u iznosu od
5.000,00 kn na ime predujma za namirenje troSkova steajnoga postupka. Stoga, bile su
ispunjene pretpostavke za obustavu skraéenog ste¢ajnog postupka na temelju odredbe ¢l. 433.
SZ-a.

Osim toga, ¢injenica da je namirena (samo) traZbina navedenog vijerovnika, koja
proizlazi iz Zalbi priloZzenog naloga za pla¢anje, nije od utjecaja na pravilnost i zakonitost
pobijanog rjeSenja.

Naime, prema odredbi €l. 6. st. 2. podstavak 1. SZ-a propisano je da ¢e se smatrati da
je duznik nesposoban za placanje ako u O¢evidniku redoslijeda osnova za placanje koji vodi
FINA ima jednu ili vise evidentiranih neizvrienih osnova za pla¢anje u razdoblju duZem od
60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duZnika
naplatiti s bilo kojeg od njegovih ratuna. Odredbom &l 6. st. 3. SZ-a propisano je da se st. 2.
ovog ¢lanka nece primijeniti ako duZnik tijekom prethodnoga postupka namiri sve trazbine
koje je na temelju valjanih osnova za plaéanje trebalo naplatiti sa svih njegovih racuna ili ako
dode do pristupanja dugu. Namirenje trazbina duznik moze dokazivati samo javnom ili javno
ovjerovljenom ispravom ili potvrdom FINA-e.

Duznik nije, u smislu citiranih odredaba, dokazao da je namirio sve trazbine koje je na
temelju valjanih osnova za pla¢anje trebalo naplatiti sa svih njegovih racuna ili da je doslo do
pristupanja dugu. Stovide, iz isprava FINA-e na koje se u obrazloZenju poziva prvostupanjski
sud proizlazi da je na dan 4. listopada 2017. duznik u oé¢evidniku redoslijeda osnova za
pla¢anje imao evidentirane neizvriene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 147
dana u iznosu od 28.903,93 kn.

Duznik ¢e nepostojanje stecajnog razloga nesposobnosti za pla¢anje moci dokazati u
daljnjem tijeku stecajnog postupka.

Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10.
SZ-a, odlugeno je kao u izreci ovog rjesenja.

Zagreb, 16. sijecnja2018.

ica Curman
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