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PODNESAK
STECAJNOG UPRAVITELJA

Upravitelj je zaprimio Zaklju€ak naslovljenog suda pod posl. br. St-298/2025-28 od 29.
listopada 2025. te se u odnosu na isti ocituje kako slijedi.

Upravitelj ne razumije $to sud od istog trazi, a da nije ranije dostavljeno, odnosn da ranije ve¢
nije dostavljeno o€itovanje.

U cit. predmetu dana 25. kolovoza 2025. doneseno je rjeSenje o istovremenom otvaranju i
zakljuCenju stecajnog postupka.

Prijedlog za nastavak stecajnog postupka radni naknadne diobe 1 upisa stecajne mase u sudski
registar podnesen je dna 6. rujna 2025. jer stec¢ajni duznik u vlasniStvu ima poslovni udio
(100%) u t.d. MARCO 1 d.o.o., OIB: 47892143511, MBS: 060038608, Split (Grad Split),
Draganjina 32, a Sto je razvidno iz spisu dostavljenih podataka od FINA-e, gdje je isti udio
naznacen kao 100-postotan u nominalnoj vrijednosti 95.570,00 EUR, ujedno kao takav
naznacen je 1 temeljni kapital t.d. MARCO I d.o.0., dok je ste¢ajni duznik razvidan kao osnivac
navedenog t.d., dok je isti poslovni udio razvidan i iz bruto bilance steajnog duZznika i to na
kontu 0400 oznacen kao ,,udio 100%-MARCO i* u naznacenoj knjigovodstvenoj vrijednosti
od 58.012,82 EUR.

Ovim putem se dostavlja i bruto bilanca steajnog duznika, u kojoj je evidentirano vlasnistvo
spomenutog poslovnog udjela, gore navedene knjigovodstvene vrijednosti.

1z iste bilance razvidno je da drusStvo ima evidentirano postojanje i alata, pogonskog i uredskoj
inventara u ukupnom iznosu 4.800,45 EUR.

Evidentirana potrazivanja za preplaceni PDV 1 PD nemaju znacaj jer njih Porezna uprava
prebije prilikom prijave potrazivanja u ste¢ajnom postupku.
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U predmetnoj bruto bilanci evidentirane su i obveze i to ponajviSe na ime pozajmice vlasniku
u visini od 62.149,00 EUR, dobavljacima u visini od 8.011,71 EUR, s osnova tekuce nabave u
gotovini u visini 34.133,33 EUR te obveze za jednostavnu biolosku reprodukciju Sume u visini
36,75 EUR.

Dokaz: bruto bilanca
od knjigovodstva duznika posredstvom punomoénika osnivaca i ranijeg direktora,
odvjetnika Antonia Bolance zatrazeni podaci o popisu dugotrajne imovine i izlistaja
svih preostalih konta, koji ¢e se, po primitku, dostaviti u spis

S obzirom da je ovaj upravitelj kontaktiran od strane osnivaca steCajnog duznika, ujedno i
direktora t.d. MARCO I d.o.o., g. Jure Radic¢a, a koji je izrazio zelju za rjeSenjem ove pravne
situacije, a ujedno je razvidno da su obveze steCajnog duznika najvece prema istom, to je
neosporno da postoji i volja istog da ga spadne poslovni udio ste¢ajnog duznika u t.d. MARCO
I d.o.o. kao ostatak ste¢ajne mase po provedbi postupka naknadne diobe, kako je to predlozeno.

Iz Zahtjeva FINA-e za provedbu skra¢enog steajnog postupka od dana 18. lipnja 2025.,
razvidno je da je drustvo otislo u stecaj zbog blokade od 795,91 EUR.

Kako bi gore navedenog osnivaca Juru Radiéa pripao gore spomenuti udio kao ostatak mase,
to isti treba u narednom postupku isplatiti vjerovnike ste¢ajnog duznika, koji prijave svoju
trazbinu u predstojeCem postupku, ispuniti eventualne porezne obveze te mu se rjeSenjem
imovina naposljetku moze dodijeliti kao ostatak, a sve kako bi isti mogao ostvariti upis u sudski
registar umjesto ste¢ajnog duznika.

Kako je to ranije navedeno, uza svo nalaganje suda, ni ovaj ni ikoji drugi upravitelj nije u
stanju, u ovom trenutku dati procjenu vrijednosti imovine ste¢ajnog duznika jer imovinu ¢ini
poslovni udio odnosno vlasnistvo drugog trgovackog drustva, a za kakvu procjenu upravitel]
nema struénog znanja.

Predmetno bi znacilo da je potrebno procijeniti cjelokupnu imovinu (materijalna i
nematerijalna) i obveze t.d. MARCO I d.o.o0. jer predmetno ujedno predstavlja imovinu radi
koje se predlaZze postupak naknadne diobe.

Ukoliko sud navedeno smatra nuznim, tad je, analogno sukladno odredbi ¢l. 221. SZ-a potrebno
odrediti vjeStacenje 1 to knjigovodstveno-financijsko te po potrebi nekog drugog vjestaka,
ukoliko tako iskaze knjigovodstveno-financijski vjestak jer upravitelj nema stru¢na znanja za
procjenu imovine cjelokupnog drustva, a, kako je to ranije receno, ne radi se o imovini gdje se
moze zatraziti kataloska ili usporedna vrijednost.

Na zahtjev suda, ovim putem daje se i1 pauSalan pregled predvidivih troskova narednog
Sestomjesecnog razdoblja:

1. Nagrada i naknada troSka stec. upr. /pausalno/ 3.000,00 EUR
2. Troskovi knjigovodstva 6 x 150,00 EUR 900,00 EUR
3. Troskovi bankarske usluge 200,00 EUR
4. TroSkovi procjene imovine /pausalno/ 3.000,00 EUR
5. Putni troskovi (Murter-Split-Murter 123x2x0,5x3) 369,00 EUR
7. TroSak pristojbe u stecaju /pausalno/ 500,00 EUR
Ukupno: 7.969,00 EUR



Sijedom navedenog, upravitelj isti¢e kako postoje uvjeti za naknadnu diobu.

Vise od ranije napravljenog i predmetnog, upravitelj nije trenutno u mogucnosti napraviti.

Po primitku preostale dokumentacije, zatrazene kako je to gore navedeno, upravitelj ¢e istu
dostaviti u spis, no ista niti navodi iste nece biti od utjecaja za postavljeni prijedlog, a to je
zakljuCak da postoje uvjeti za naknadnu diobu, obzirom da je nesporno da su ostvareni uvjeti
iz ¢l. 289. st. 1. to¢€. 3. SZ-a.

Pritom se isti¢e da je i samim uvidom u knjigovodstvenu vrijednost predmetnog poslovnog
udjela i dostavljene financijske izvjestaje t.d. MARCO 1 d.o.o. (RGFI) razvidno da nisu
ostvareni uvjeti neznatnosti za postupanje po st. 3. istog Clanka, dok se uvjetovanje postupka
eventualne naknadne diobe uplatom predujma ostavlja na volju sudu.

Ukoliko sud odluci kazniti upravitelja, iako je po svemu postupio promptno i u granicama
svojih moguénosti u trenutnoj fazi postupka, na navedeno rjesenje dopusten je pravni lijek te
upravitelj unaprijed isti¢e kako ¢e se koristiti navedenim lijekom jer nisu ostvareni uvjeti za
kaznjavanje upravitelj iz 89. SZ jer je u predmetnom doneseno rjeSenje sukladno odredbama
¢l.431. usvezi 132. SZ-a, odnosno radi se o slu¢ajevima u kojima se otvoreni stecajni postupak
ne provodi.

Nakon saznanja spoznaje o bjelodanom postojanju imovine stecajnog duznika, sukladno gore
cit. odredbi, dan je prijedlog za nastavak postupka naknadne diobe te do odluke suda o tom
prijedlogu, upravitelj nije u moguénosti obavljati nijednu od radnji propisanih odredbom ¢l.
89. SZ-a jer se ne provodi stec¢ajni postupka niti postupak naknadne diobe, a postojece drustvo
¢e u predstoje¢em vremenu biti brisano iz sudskog registra na temelju rjeSenja naslovljenog
suda pod posl. br. St-298/2025-6 od 25. kolovoza 2025., pravomo¢nog s danom 11. rujna 2025.,
a sukladno iskazanoj potvrdi pod posl. br. St-298/2025-26 od dana 29. listopada 2025.
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