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Vraéamo presliku spisa poslovni broj St-7/2010 zajedno s ravka drugostupanjske
odluke poslovni broj PZ-8319/2016-4 od 6. lipnja 2017., na daljnje postupanje.

Zagreb, 8. lipnja 2017.
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Ref. 78 PZ-8319/2016-4

REPUBLIKA HRVATSKA kit A, & ‘
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE _
ZAGREB e o~ 261

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Dubravke Matas,
predsjednice vijeéa, Mladena Simundica, suca izvjestitelja, i Lenke Corié, &lanice vijeéa, u
steCajnom postupku nad duznikom HERES d.o.0. u stegaju sa sjedistem u Viru, Virski put
137, OIB 21920680004, odlu¢ujuci o Zalbi razluénog vierovnika BANKA KOVANICA d.d.,
OIB 33039197637, Varazdin, P. Preradovi¢a 29, protiv rjefenja Trgovagkog suda u Zadru
poslovni broj St-7/10-282 od 25. listopada 2016., u sjednici vijeéa odrzanoj 6. lipnja 2017.

rijeSio je

. Odbija se Zalba kao neosnovana i potvrduje rjelenje Trgovackog suda u Zadru
poslovni broj St-7/10-282 od 25. listopada 2016. u pobijanim to¢kama L., II. i IIl. njegove
izreke.

II. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-7/10-282 od 25.
listopada 2016. u pobijanoj tocki IV. njegove izreke i u tom dijelu vraéa na ponovan
postupak.

ObrazloZenje

Trgovacki suda u Zadru rjeSenjem poslovni broj St-7/10-282 od 25. listopada 2016.
odredio je prodaju nekretnine u ste¢ajnom postupku (tocka I. izreke), utvrdio postojanje tereta
na nekretninama (tocka II. izreke), naloZio zemljinoknjiZznom odjelu upis zabiljeZbe rjesenja
(tocka IIL. izreke) te odredio kako ée sud, nakon pravomoénosti rjeSenja, zakljué¢kom o prodaji
utvrditi vrijednost, na¢in prodaje i uvjete prodaje nekretnina u vlasnistvu ste¢ajnog duZnika na
kojima postoji razlu¢no pravo, kao i da ¢e te nekretnine prodavati ste€ajni sudac na usmenoj
javnoj drazbi, uz odgovarajuéu primjenu pravila o ovrsi na nekretnini (to¢ka IV. izreke).
Ovakva odluka donesena je iz razloga §to je pravomoénim rjeSenjem Opéinskog suda u Zadru
poslovni broj 29 Ovr-2251/2013-13 od 1. lipnja 2015. obustavljena ovrha na predmetnim
nekretninama pa je prodaja odredena primjenom &l. 164. Stedajnog zakona (,,Narodne novine
broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 125/12 i 133/12; dalje: SZ).
Prvostupanjski sud navodi kako nije primijenio odredbu &l. 441. st. 1. SZ-a objavljenog u
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»~Narodnim novinama“ broj 71/15, jer su radnje unovcenja zapocete prije njegovog stupanja
na snagu.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio razluéni vjerovnik Banka kovanica d.d., u bitnom
navode¢i kako je protiv rjeSenja Op¢inskog suda u Zadru poslovni broj Ovrv-2231/14 podnio
zalbu o kojoj jo§ nije odlu¢eno. Nadalje, ukazuje kako su tim rjeSenjem obuhvacene tri
Cestice, dok su predmet prodaje u ovom postupku samo dvije od navedene tri Cestice, te kako
bi se nekretnine trebale prodavati po pravilima Ste¢ajnog zakona.

U otitovanju na Zalbu steajna upraviteljica osporava navode Zalitelja, navedeéi kako
je rjeSenje Opcinskog suda u Zadru od 28. rujna 2015. postalo pravomoc¢no. Kao razlog zbog
kojega se u ovom postupku prodaju samo dvije Cestice navodi to $to se nad treCom vodi
postupak izvlatenja, zbog Cega ista nije podobna za prodaju, a da su suglasnost o unovcenju
nekretnina dali ¢lanovi Odbora vjerovnika.

Primjenom odredbe ¢&l. 361. st. 3. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine*
br. 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 1 89/14; dalje:
ZPP), predmet je vracen prvostupanjskom sudu radi provedbe izvidaja. Nakon provedenog
postupka, prvostupanjski je sud utvrdio da je rjeSenje Opcinskog suda u Zadru poslovni broj
Ovr-2231/14-30 od 1. lipnja 2015. postalo pravomoéno u cijelosti 1. rujna 2015., jer je
rje$enjem Zupanijskog suda u Zadru poslovni broj G2-2187/15-3 od 1. rujna 2015. odbijena
Zalba.

Slijedom navedenog, predmet je vra¢en ovom sudu na daljnji postupak.
Zalba je djelomi&no osnovana.

Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u Zalbi sukladno ¢l. 10.
SZ-a te ¢l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. ZPP-a i pazei po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354, st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i u
odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Ovaj sud prvenstveno ukazuje kako se rjesenje Opc¢inskog suda u Zadru poslovni broj
Ovr-2231/14-35 od 28. rujna 2015. na koje se poziva stefajna upraviteljica ne odnosi na
pravnu problematiku u ovom spisu. Naime, ovrha na nekretninama koje su predmet tocke I.
ovog rjeSenja obustavljena je toc¢kom III. izreke rjeSenja Opéinskog suda u Zadru poslovni
broj Ovr-2231/14-30 od 1. lipnja 2015. (str. 1024. i 1025. spisa), a ne rjeSenjem od 28. rujna
2015. Pri tome se ukazuje kako je Banka kovanica d.d. doista podnijela Zalbu protiv navedene
tocke III. rjeSenja Opéinskog suda u Zadru poslovni broj Ovr-2231/14-30 od 1. lipnja 2015.,
no da je predmetna Zalba odbijena rjeSenjem Zupanijskog suda u Zadru poslovni broj
GZz-2187/15-3 od 1. rujna 2015., kako je to utvrdio prvostupanjski sud.

Dakle, ovrha na nekretninama kat. &est. 13811/2, pasnjak povriine 676 m2 upisane u
zk. ul. 11347 k.o. Vir; kat. ¢est. 13812/2, pasnjak povriine 675 m2 upisane u zk. ul. 11347
k.o. Vir; kat. Cest. 3637/6, pasnjak povr§ine 2946 m2 upisane u zk. ul. 12306 k.o. Vir i kat.
Cest. 4450, padnjak povriine 1009 m2 upisane u zk. ul. 12306 k.o. Vir doista je pravomoéno
obustavljena.
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Stoga je prvostupanjski sud mogao odluditi kao u to¢kama 1., II. i IIl. izreke pobijanog
rjeSenja te odrediti prodaju tih nekretnina u steajnom postupku, uz zabiljeZbu rjeSenja o
prodaji u zemlji¥nim knjigama.

Slijedom navedenog, Zalba je djelomi¢no odbijena kao neosnovana, a prvostupanjsko
je rjeSenje potvrdeno (€l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s &l. 10. SZ-a) u to¢kama I., II. i II. njegove
izreke.

Prvostupanjski sud pravilno ukazuje kako se prema ¢l. 444. st. 2. SZ-a, odredba ¢l.
247. SZ-a o unov¢enju nekretnina na kojima postoji razlu¢no pravo prodajom koju provodi
Financijska agencija elektroni¢kom javnom draZbom, treba primijeniti i na ste¢ajne postupke
koji su u tijeku, osim ako su radnje na koje se odnosi zapocete prije 1. rujna 2015.

No, kako je ovrsni postupak koji su pokrenuli vjerovnici u odnosu na cetiri nekretnine
koje su predmet ovog rjeSenja pravomocéno obustavljen, pogreSan je stav prvostupanjskog
suda da su u tom dijelu zapocete radnje unovcenja. Naime, prema &l. 72. st. 5. Ovrénog
zakona (,,Narodne novine* broj 112/12, 25/13, 93/14 1 55/16) u sludaju obustave ovrhe
ukidaju se i provedene radnje, §to je Opéinski sud u Zadru i naveo u tocki III. izreke rjeSenja
kojim je obustavio ovrhu.

Dakle, u ovom konkretnom slu¢aju viSe nema zapodetih radnji unovlenja, pa stoga
prodaju nekretnine provodi Financijska agencija, na temelju ¢l. 247. st. 4. SZ-a u vezi s €L
441. st. 2. SZ-a.

Slijedom navedenog, pobijano je rjeSenje ukinuto u to¢ki [V. njegove izreke, i u tom
dijelu predmet vrac¢en na ponovan postupak.

U Zagrebu 6. lipnja 2017.

PREDSJEDNICA VIJECA
2, DUBRAVKA MATAS, v.r.
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