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REPUBLIKA HRVATSKA
RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Jagode
Crnokrak, predsjednice vijeca, Bozene Zajec, suca izvjestitelja i Ivane Mlinari¢, ¢lana vijeca,
u steCajnom postupku nad duznikom MEGATEHNIKA d.o.0. “u stecaju”, za proizvodnju,
inZenjering, unutarnju i vanjsku trgovinu, Poljickih Knezova 63, Podstrana, MBS 060119762,
OIB 35656922193, zastupanog po stecajnoj upraviteljici Danieli Kovaé, Kastel Sucurac,
odluc¢uju¢i o zalbi stecajnog vjerovnika REPUBLIKA HRVATSKA, OIB 18683136487,
MINISTARSTVO FINANCIJA, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Splitu,
protiv dijela rjeSenja Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj
St-1488/2016-35 od 17. prosinca 2018., u sjednici vije¢a odrzanoj 30. sije¢nja 2019.

rijefio je

Odbija se kao neosnovana zalba steajnog vjerovnika Republika Hrvatska,
Ministarstvo financija i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u Splitu, Stalne sluzbe u
Dubrovniku poslovni broj St-1488/2016-35 od 17. prosinca 2018 u tockama II1.1. i to¢ki IV.1.
njegove izreke.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni
broj St-1488/2016-35 od 17. prosinca 2018., utvrdene su osnovanim trazbine vjerovnika i.
viSeg isplatnog reda (tocka I. izreke pobijanog rjeSenja), te trazbine vjerovnika II. viseg
isplatnog reda (tocka II. izreke rjeSenja) dok je osporena trazbina vjerovnika drugog viseg
isplatnog reda Republika Hrvatska Ministarstvo financija, u iznosu od 7.864,48 kn (totka
III.1. izreke) te je stecajni vjerovnik upucen radi utvrdivanja osnovanosti osporene trazbine
pokrenuti parnicu u roku od osam dana (to¢ka IV.1. izreke).

Tako je prvostupanjski sud odlucio, jer je steCajni upravitelj osporio je trazbinu
Republike Hrvatske, Ministarstvo financija, kao trazbinu drugog viseg isplatnog reda u iznosu
od 7.864.,48 kn, i to iznos od 5.652,60 kn za ¢lanarinu Hrvatskoj gospodarskoj komori i iznos
od 469.75 kn za doprinos za obavljanje javnih ovlasti Hrvatske gospodarske komore, buduéi
da ta trazbina pripada vjerovniku Hrvatska gospodarska komora, a Zupanijsko drzavno
odvjetni§tvo Split, odnosno Ministarstvo financija Republike Hrvatske nije dostavilo
punomo¢ za zastupanje ovog vjerovnika, zatim iznos od 1.742,13 kn za porez na tvrtku,
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budu¢i da je to trazbina koja pripada vijerovniku Grad Split, a Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo Split nije dostavilo punomoc za zastupanje.

Zalbu je podnio stecajni vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija. U zalbi
u bitnom navodi da je stecajnom upravitelju 11. listopada 2018. prijavio trazbinu u ukupnom
iznosu od 507.892,60 kn od ¢ega u 1. visem isplatnom redu u iznosu od 353.055.40 kn
(doprinosi iz place i na placu), a u I1. visem isplatnom redu u iznosu od 154.837,20 kn (porezi
i ostala davanja), da je sud odlu¢io da trazbinu u iznosu od 353.055.,40 kn ne moze niti
priznati niti osporiti ali da mu je u L. visem isplatnom redu priznata trazbina u iznosu od
98.650,08 kn dok o ostatku nije odlu¢io. Navodi da je pravna osnova njegove trazbine
odredba ¢l. 3. Opéeg poreznog zakona (,,Narodne novine™ broj 115/16; dalje: OPZ) kojim je
propisano: ,.Poslovi utvrdivanja, pracenja i kontrole naplate, sama naplata i ovrha poreza,
doprinosa i ostalih davanja je u nadleznosti Porezne uprave (¢l. 3. Zakona o poreznoj upravi-
.Narodne novine“ broj 115/16; dalje: ZPU) te je propisano da Porezna uprava provodi
postupak naplate 1 ovrhe radi naplate poreza, doprinosa i drugih davanja te poslove vezane uz
steCajni postupak i postupak predstecajne nagodbe pa tako u odnosu na osporenu trazbinu
isti¢e nejasnim da prema tim odredaba OPZ-a i ZUP-a ima pravo na naplatu c¢lanarine
Hrvatskoj gospodarskoj komori, poreza na tvrtku te da naplacuje poreze i javna davanja.
Predlaze ovom sudu preinaciti pobijano rjeSenja u smislu zalbenih navoda podredno ukinuti
pobijano rjeSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Shodno Zalbenim navodima predmet ispitivanja zalbenih navoda je u odnosu na dio,
rjeSenja kojim je osporena trazbina vjerovnika Republika Hrvatska, Ministarstvo financija,
trazbina drugog videg isplatnog reda u iznosu od 7.864,48 kn (tocka III.1. izreke) u odnosu na
koju osporenu trazbinu je ste¢ajni vjerovnik upuéen radi utvrdivanja osnovanosti osporene
trazbine pokrenuti parnicu u roku od osam dana (tocka [V.1. izreke).

Zalba stecajnog vjerovnika nije osnovana.

Pobijani dio rjeSenja ispitan je sukladno odredbi ¢l. 365. st. 2. i ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07. 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13 1 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. Steajnog
zakona (,,Narodne novine® broj 71/15; dalje: SZ), koji se u konkretnom slu¢aju primjenjuje, u
granicama zalbenih razloga, te paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i pravilnu primjenu
materijalnog prava. Ovaj sud nalazi da je rjeSenje u pobijanom dijelu pravilno i zakonito.

Prema ¢l. 263. Stecajnog zakona (.,Narodne novine™ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ),
trazbina se smatra utvrdenom ako ju na ispitnom ro¢i$tu prizna ste¢ajni upravitelj, a ne ospori
koji od stec¢ajnih vjerovnika.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja je razvidno da je rjeSenjem suda poslovni broj
St-214/2016-22 od 10. rujna 2018. otvoren stecajni postupak, da je stecajni upravitelj dostavio
tablicu prijavljenih trazbina. Na temelju dostavljenih isprava na ispitnom ro¢istu odrzanom
17. prosinca 2018. predmet ispitivanja su bile trazbine u iznosima i u isplatnim redovima kako
su prijavljene u roku odredenom za prijavu trazbina prema oglasu objavljenom na mreZzna
stranica e-Oglasna plo¢a sudova o otvaranju ste¢ajnog postupka od 10. rujna 2018.
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Sukladno &l. 265. SZ-a, na temelju tablice ispitanih trazbina sud donosi rjesenje kojim
odlu¢uje u kojem iznosu i u kojem isplatnom redu su utvrdene ili osporene traZzbine i o
upucivanju u parnicu radi utvrdenja odnosno osporavanja trazbine.

Zalitelj navodi da ste¢ajni upravitelj u odnosu na njegovu trazbinu kao vjerovnika
prvog videg isplatnog reda u iznosu od 353.055, 40 kn nije odlucio (nije je priznao, niti
osporio), odnosno da nije odlu¢io o ..ostatku trazbine®, jer mu je u prvom videm isplatnom
redu priznao trazbinu u iznosu od 98.650,08 kn.

Iz zapisnika s ispitnog ro¢ista od 17. prosinca 2018. razvidno je da je u odnosu na
prijavljenu trazbinu u drugom visem isplatnom redu, ste€ajni upravitelj priznao osnovanom
trazbinu u iznosu od 146.972,72 kn, a osporio je 7.864.48 kn. Slijedom toga, ovaj sud odlucio
je u odnosu na dio, rjeSenja kojim je osporena trazbina vjerovnika Republika Hrvatska
Ministarstvo financija, trazbina drugog viseg isplatnog reda u iznosu od 7.864,48 kn.

Bududi da je steGajni upravitelj osporio trazbinu ste¢ajnog vjerovnika u iznosu od
7.864.,48 kn, i to: iznos od 5.652.,60 kn za ¢lanarinu Hrvatskoj gospodarskoj komori 1 iznos od
469,75 kn za doprinos za obavljanje javnih ovlasti Hrvatske gospodarske komore i za iznos
od 1.742,13 kn za porez na tvrtku, da osporavanje te trazbine nije otklonjeno na ispitnom
ro¢istu, pravilno je prvostupanjski sud utvrdio da je njegova trazbina osporena, pa je pravilno
i zakonito rjeSenje u tocki III.1. izreke.

Sukladno ¢&l. 266. SZ-a ako je stecajni upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika
uputiti na parnicu protiv ste¢ajnoga duznika radi utvrdivanja osporene trazbine.

Razlozi koje zalitelj navodi u Zalbi o osnovanosti razloga osporavanja njegove
trazbine ne mogu biti predmet raspravljanja u ste¢ajnom postupku, neovisno o tome je li
steajni upravitelj osnovano ili neosnovano osporio prijavljenu trazbinu.

U odnosu na Zalbeni razlog da rjeSenjem o utvrdenim i osporenim trazZbina nije
odluceno o dijelu zaliteljeve trazbine 1. viseg isplatnog reda, valja navesti da u tom slucaju
7alitelj moze zahtijevati donoSenje dopunskog rjesenja na temelju odredbe ¢l. 339. i 347.
ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a.

Slijedom navedenog, ovaj sud je sukladno odredbi ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10.
SZ-a odbio Zalbu kao neosnovanu i potvrdio pobijano rjesenje u tockama I1I.1. 1 IV.1. njegove
izreke, kao u izreci ovog rje$enja.

Zagreb, 30. sije¢nja 2019.

Predsjednica vijeca
Jagoda Crnokrak, v. r.

{a tocnost otpravka — ovlasteni sluzbenik
Brankica Curman
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