ODV]ETNICKO DRUéTVO Damir Hecimovié, odvjetnik

Leopoldina Spicer, odvjetnik

HECIMOVIC I PARTNERI d.0.0.  uecul, atojemi

Trgovacki sud u Pazinu

Na broj: St-117/2019

STECAINI DUZNIK: ULJANIK STROJOGRADNJA DIESEL d.d. u stecaju, Pula, Flaciusova 1, OIB: 35951488983,
zastupan po stecajnom upravitelju Ani Glavan Dukié

STECAIJNI VJEROVNIK: BENE TRADE S.R.o Jiroskova 1127, 75501 VSETIN, Czech Republic zastupan po
ODVIJETNICKOM DRUSTVU HECIMOVIC | PARTNERI d.o.0.

RADI: stecaja

PODNESAK STECAJNOG VJEROVNIKA

Pred Naslovnim sudom u tijeku je steajni postupak koji se vodi protiv steajnog duznika, pod
poslovnim brojem: St-117/2019.

DOKAZ: uvid u spis

Podnescima od 17.06.2021.g. i 18.06.2021.g., stecajni vjerovnik BENE TRADE S.R.0. po punomoéniku
detaljno je iznio kronologiju dogadanja i ukazao na nezakonitosti u postupanju Naslovnog suda u ovom
ste¢ajnom postupku, a vezano za prodaju pokretnina stecajnog duznika.

Ovim putem stecajni vjerovnik BENE TRADE S.R.o. dodatno pojasnjava kronologiju dogadanja u ovom
ste¢ajnom postupku, a vezano za prodaju pokretnina stecajnog duznika.

Na e-oglasnoj plo¢i Naslovnog suda je objavljen podnesak koji je u ime TD PLAZMA TEHNIKA d.o.0. i
TRGOMETAL d.o.o. uputila njihova punomocénica Dijana Angelini.
Isti podnesak naslovljen je citiram; ,zahtjev za hitnom obustavom daljnjih isplata sa racuna ste¢ajnog duznika
isplatom na rac¢un kupca“.

Stecajni vjerovnik BENE TRADE S.R.o. navodi kako je objavljen oglas o javnoj prodaji pokretnina
stecajnog duznika prihvac¢anjem najpovoljnije pismene ponude dana 27.11.2020.g.

U toc. VIII istoga navedeno je prodaja se vrsi po nacelu videno-kupljeno, te se naknadne prituzbe
iskljuCuju.
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U toc. XIV oglasa o prodaji pokretnina navedeno je kako zainteresirane osobe mogu razgledati
pokretnine u vrijeme dogovoreno na mob 098/236392.

DOKAZ: oglasi o prodaji pokretnina stecajnog duznika prihvac¢anjem najpovoljnije pismene ponude

U rjeSenju o dosudi Naslovnog suda broj 4 St-117/19-220 od 25.03.2021.g., pokretnine duZnika koje
se nalaze na lokaciji duznika u Puli, dosudeni su kupcima TRGOMETAL d.o.o. i PLAZMA TEHNIKA d.o.0.

U toc. V rjeSenja o dosudi stoji citiram: ,kupcima ne pripadaju prava po osnovi odgovornosti zbog
nedostatka stvari“

DOKAZ: rjesenje o dosudi Trgovackog suda u Pazinu broj 4 St-117/19-220 od 25.03.2021.g
Dakle, kupci su imali moguénost obilaska pokretnina koje su se prodavale na nacin videno-kupljeno.

Stecajni vjerovnik BENE TRADE S.R.0., a uzevsi u obzir gore navedeno, ponovno ukazuje na nalaz i
misljenje stalnog sudskog vjestaka strojarske i prometne struke koji je pogresno dvostruko uvrstio dijelove
motora u stavci A.3 koja je bila predmet prodaje (zalihe) i stavci A.4. koja nije bila predmetom prodaje i koja
je jedina trebala sadrZavati dijelove motora za gradnju 423/526.

Stecajni vjerovnik BENE TRADE S.R.o. ukazuje kako su u konkretnom slucaju kupci imali mogucnost
obilaska pokretnina kojom prilikom bi nedvojbeno bilo utvrdeno da dijelovi motora nisu na prodaju, a ne se
pozivati na pogresnu procjenu vjestaka koju su inac¢e smatrali vjerodostojnom.

U toc. VIl oglasa o javnoj prodaji pokretnina ste¢ajnog duznika prihvaéanjem najpovoljnije pismene
ponude stoji citiram:“ BENE TRADE d.o.0. priznaje se pravo prvokupa u slucaju pristizanja ponuda. BENE
TRADE d.o.0. duZan je u roku od 3 dana ocitovati da li ¢e ostvariti pravo na prvokup, a sve obzirom je ponuda
BENE TRADE d.o.0. javno objavljena“

Dakle, na ovo je stecajni vjerovnik BENE TRADE S.R.o. ve¢ ukazao u svom podnesku od 17.06.2021.g.,
a to je da TD BENE TRADE d.o.0. nije omoguceno da se izjasni, a uzevsi u obzir novo utvrdenu vrijednosti
pokretnina, da li ¢e isti koristiti svoje pravo prvokupa za pokretnine ili ne.

Iz podneska kupaca PLAZMA TEHNIKA d.o.o0. i TRGOMETAL d.o.0., proizlazi kako isti traze povrat novca
vezano za limove (bez ikakve osnove).

Postavlja se pitanje da li su uopce kupci trazili u sluzbenom obliku umanjenje cijene za pogresno
uvrstene vrijednosti dijelova motora u A.3. ili je to od strane Naslovnog suda kupcima samoinicijativno
ponudeno na koji nacin se kupcima pogodovalo, a Sto je za rezultat imalo oStecenje ste¢ajne mase.

Dakle, ovo nije vidljivo na e-oglasnoj ploci, niti je steajnim vjerovnicima na bilo koji nacin pojasnjeno,
a Sto dodatno ukazuje da nije bilo temelja da se donese zakljuc¢ak protiv kojeg nije dopustena Zalba.

U Slavonskom Brodu, 24.06.2021.g.

Stecajni vjerovnik po punomoéniku:
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