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RIESENJE

Visoki trgovacéki sud Republike Hrvatske, po sucu pojedincu Nevenki Markovié, u postupku
povodom prijedloga za sklapanje predste€ajne nagodbe nad duZnikom ABIGO d.o.o., OIB
85332408390, Split, Vukovarska 41, odluéujudi o Zalbi duznika ABIGO d.o.0. iz Splita, kojeg
zastupa punomocénik Boris Ivanéié, odvjetnik u Splitu, DraZanac 3A, protiv rjedenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj Stpn-16/15 od 12. listopada 2016., 14. studenog 2016.

rijesio je

Odbija se duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovalkog suda u
Splitu poslovni broj Stpn-16/15 od 12. listopada 2016.

ObrazloZenje

Rjedenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj Stpn-16/15 od 12. listopada 2016.
u tocki L. njegove izreke odbacen je kao nedopusten prijedlog predlagatelja Abigo d.o.0. iz
Splita za produljenje roka za postupanje po rjeSenju tog suda od 9. veljace 2016., a koji je
podnesen sudu 27. svibnja 2016. ToCkom II. izreke rjeSenja odbacen je kao nedopulten
prijedlog predlagatelja-duznika Abigo d.o.o0. iz Splita za sklapanje predste€ajne nagodbe.

Iz obrazloZenja pobijanog rjefenja proizlazi da je prvostupanjski sud rjeSenjem od 9.
veljate 2016, pozvao duznika u roku od 60 dana od primitka rjeSenja, dostaviti odluku o
povecanju temeljnog kapitala i odluku o izmjeni Izjave o osnivanju drutva koje odluke
predstavljaju uvjet da bi eventualna predste¢ajna nagodba imala snagu ovrne isprave, bududi
da je u odnosu na vjerovnika Zeljka Séepanovicéa iz Splita predvideno namirenje traZbine na
nadin da se trazbina tog vjerovnika unese u temeljni kapital duznika u postupku povecanja
temeljnog kapitala. Kako je duZnik navedeno rjeSenje primio 12. veljace 2016., a 27. svibnja
2016. zatraZio produljenje roka to je prvostupanjski sud primjenom odredbe ¢&lanka 111.
stavak 3. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 1 89/14; dalje: ZPP), odbacio prijedlog za
produljenje roka. Isto tako, prvostupanjski sud je odbacio kao nedopulten prijedlog za
sklapanje predstecajne nagodbe, budu¢i da duznik uz prijedlog nije dostavio predmetne
odluke o povecanju temeljnog kapitala i izmjeni Izjave o osnivanju drustva pa predloZena
predsteCajna nagodba nema snagu ovrsne isprave prema svim vjerovnicima. Stoga je sud u

1




Ref. 75 Pz-7611/2016-2

tom dijelu rijeSio kao u toc¢ki 1I. izreke rjeSenja primjenom odredbe ¢lanka 66. stavak 10.
Zakona o financijskom poslovanju i predsteéajnoj nagodbi (,,Narodne novine™ broj 108/12,
144/12, 81/13 1 112/13; dalje: ZFPPN) i odredbe &lanka 321. stavak 4. ZPP-a.

Protiv oznacenog rjeSenja Zalbu je podnio duZnik iz svih zakonom predvidenih razloga
s prijedlogom da ovaj sud pobijano rjefenje ukine i predmet vrati na ponovan postupak. U
Zalbi navodi da se u konkretnom slucaju radi o instruktivnom, a ne prekluzivnhom roku pa
kako je duZniku trebalo vise vremena za postupanje po nalogu suda zbog pribavljanja
revizorskog izvje$céa sud je postupio na nesvrsishodan nagin i odbacio prijedlog za sklapanje
predsteajne nagodbe. Smatra kako prijedlog za sklapanje predstetajne nagodbe sadri
obvezu duznika prema vjerovniku i ¢lanu druftva Zeljku Séepanovicu da izvr$i
dokapitalizaciju u roku od 60 dana od donodenja odluke skupstine o poveéanju temeljnog
kapitala pa pravo tog vjerovnika nije povrijedeno.

Zalba nije osnovana.

Ispitav$i pobijano rjeSenje na temelju odredaba ¢lanka 354. stavak 1.1 2. i élanka 381.
ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 66. st. 15. ZFPPN-a u granicama Zalbenih razloga pazeéi po
sluzZbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba postupka propisane ¢lankom 354. stavak 2.
tocka 2., 4., 8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je
ocijenio da je prvostupanjsko rjedenje pravilno i osnovano na zakonu.

Iz izvatka iz sudskog registra za duznika Abigo d.o.o. iz Splita proizlazi kako drudtvo
ima jednog ¢lana drudtva i to Jasnu Séepanovi¢ iz Splita, dok je Zeljko Séepanovié iz Splita
¢lan uprave tog drustva. Iz Plana financijskog restrukturiranja od 18. prosinca 2013. (list 137.
spisa) proizlazi da je Planom predvideno da se ,,traZbine vlasnika drustva i njegove supruge u
ukupnom iznosu od 5.300.078,28 kn pretvaraju u ulog u trgovatkom drudtvu
dokapitalizacijom istog™ (list 155. spisa). Iz Izmijenjenog Plana financijskog restrukturiranja
od 15. travaja 2014. (list 201. spisa) proizlazi kako se ,trazbina vlasnika drudtva u ukupnom
iznosu 5.300.000,00 kn pretvara u ulog u trgovatkom drustvu dokapitalizacijom istog. Iz
rjeSenja Nagodbenog vijeéa regionalnog centra Financijske agencije Zagreb, klasa
Up-1/110/07/13-01/5786, ur. broj: 04-06-14-5786-42 od 6. svibnja 2014. proizlazi da je
izmijenjeni Plan financijskog restrukturiranja prihvaden. Iz zapisnika od 26. studenog 2014.
proizlazi kako na rociSte pred sudom radi sklapanja predstedajne nagodbe, nisu pristupili
vjerovnici pa je sud rjeSenjem poslovni broj Stpn-70/l4 od 26. studenog 2014. odbacio
prijedlog za sklapanje predstecajne nagodbe, Iz rjeSenja suda poslovni broj Stpn-16/15 od 2.
oZujka 2015. proizlazi da je sud prihvatio prijedlog vjerovnika Tine Séepanovié¢ Stanié iz
Splita i dopustio povrat u prijadnje stanje zbog propustanja ro¢ista radi sklapanja predstedajne
nagodbe te je ukinuo rjeSenje tog suda poslovni broj Stpn-70/14 od 26. studenog 2014, Iz
podneska duZnika od 6. oZujka 2015. (list 337. spisa) proizlazi da je duZnik vjerovnicima
predlozio sklapanje predstetajne nagodbe na nadin da se obvezao sazvati izvanrednu
skupStinu na kojoj ¢e se predloZiti donofenje odluke o poveéanju temeljnog kapitala
izdavanjem jednog novog poslovnog udjela u nominalnom iznosu od 5.300.000,00 kn koji ce
preuzeti &lan drudtva Zeljko Scepanovw ulagan_]em prava, da je uprava duZnika duZna sazvati
skupitinu u roku od 60 dana racunajuéi od dana kada sud odobri sklapanje predstedajne
nagodbe te da je duZnik obvezan osigurati da vjerovnik i &lan drustva Zeljko Séepanovié
izvrsi dokapitalizaciju dru$tva u roku od 60 dana od dana dono%enja odluke skupstine drustva
o povecanju temeljnog kapitala.
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Odredbom &lanka 66 stavak 3. ZFPPN-a propisano je da prijedlog predstetajne
nagodbe sadri sve elemente nacrta predstecajne nagodbe (&lanak 46.a ovoga Zakona), a treba
biti sastavljen na nadin da se pravni poloZaj svakog vjerovnika 1 njegove utvrdene trazbine 1
na¢in, rokovi i uvjeti namirenja traZbina ureduju tako, da sklopljena predste¢ajna nagodba,
ima snagu i pravne uéinke ovr$ne isprave temeljem koje vjerovnik moZe ostvariti trazbinu
prema duZniku, te da svi vjerovnici zajedno ili svaki pojedinatno mogu ostvariti traZzbine
prema duZniku na &inidbu ili propustanje ¢inidbe ako su te trazbine odredene nagodbom kao
jednostrana obveza duznika prema svim vjerovnicima, te da duZnik moZe ostvariti
oslobodenje od obveza u skladu s odredbama predstetajne nagodbe. Konaéni prijedlog
predstetajne nagodbe mora odgovarati sadrZaju plana financijskog 1 operativhog
restrukturiranja, prihvacenog pred nagodbenim vije¢em 1 nacrtu predstedajne nagodbe iz
¢lanka 46.a ovoga Zakona.

Odredbom &lanka 46.a stavak 2. ZEPPN-a propisano je da je duznik duZan najkasnije
u roku od osam dana od donogenja rjedenja o utvrdenju trazbina dostaviti nagodbenom vijecu
nacrt predstetajne nagodbe, koji je po svome sadrZaju uskladen s planom financijskog i
operativnog restrukturiranja koji obuhvaéa sve utvrdene trazbine, a stavkom 1. tocka 2. tog
Slanka propisuje da Nacrt predsteSajne nagodbe sastavijen u obliku pravnog akta, treba
sadrzavati sve elemente ovine isprave, a osobito: obveze duZnika prema svim vjerovnicima
na provedbu mjera koje podrazumijevaju provedbu postupka smanjenja ili povecanja
temeljnog kapitala drustva duZnika, ako je duZnik drustvo kapitala.

Dakle, iz navedenih odredaba proizlazi da veé Plan financijskog i operativnog
restrukturiranja te nacrt predsteCajne nagodbe koji se dostavlja Nagodbenom vijecu
Financijske agencije treba sadrzavati mjere koje podrazumijevaju provedbu postupka
poveéanja temeljnog kapitala drustva duznika.

U konkretnom sludaju Plan financijskog restrukturiranja, odnosno izmijenjeni Plan
financijskog restrukturiranja prihvacen pred nagodbenim vijecem Financijske agencije ne
sadrzi mjere koje je duZnik naveo u svom podnesku od 6. oZujka 2015. pa duznikov konaéni
prijedlog predste¢ajne nagodbe ne odgovara sadrzaju plana financijskog 1 operativnog
restrukturiranja, prihvaéenog pred nagedbenim vijeem i nacrtu predsteCajne nagodbe iz
dlanka 46.a ovog Zakona. Osim toga, potrebno je navesti kako se u Planu financijskog
restrukturiranja navodi da se ,,trazbine vlasnika drutva i supruge istog u ukupnom iznosu od
5.300.078,28 kn pretvaraju u ulog u trgovatkom drustvu dokapitalizacijom istog”, a u
izmijenjenom Planu financijskog restrukturiranja navodi se kako se ,,traZbina viasnika drustva
u ukupnom iznosu 5.300.000,00 kn pretvara u ulog u trgovackom drustvu dokapitalizacijom
istog®, Iz ovakvog sadrZaja plana proizlazilo bi da je ¢lan drultva predstedajnog duznika
Zeljko Séepanovié, $to ne odgovara podacima iz sudskog registra jer je prema tim podacima
lan drudtva duZnika Jasna Séepanovié (list 3. spisa) pa su ve¢ sam Plan financijskog
restrukturiranja i njegova izmjena potpuno nejasni.

S tim u vezi, potrebno je navesti da je za valjanost pristupanja novog ¢lana druStvu
odnosno prijenosa poslovnog udjela, potrebno to€no odrediti u kojem iznosu ¢e vjerovnik koji
postaje novi &lan drugtva steéi novi postovni udjel u tom drudtvu i na temelju toga se upisati u
knjigu poslovnih udjela, jer upisom u knjigu poslovnih udjela stjece Clanstvo u drustvu.
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Ove pretpostavke potrebne su za valjanu ispravu upisa za ¢lanstvo u drustvu (koliko
unosi 1 za koliko dobiva poslovni udjela u drustvu). Vjerovnik postaje €lan druStva na temelju
ugovora, koji mora imati valjanu osnovu za upis u knjigu poslovnih udjela (nominalni iznos).

Naime, Zakon o trgovackim drustvima (,,Narodne novine* broj 111/93, 34/99, 52/00,
118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 111/12, 125/11 i 68/13; dalje: ZTD) odredbom Clanka 412.
stavak 3. propisuje da je za prijenos poslovnog udjela potreban ugovor sklopljen u obliku
javnobiljeZnitkog akta ili privatne isprave koju potvrdi javni biljeZnik. Takav ugovor
potreban je i za preuzimanje obveze da ¢e se prenijeti poslovni udio. Sam prijenos poslovnog
udjela vri se upisom u knjigu poslovnih udjela i u odnosu na drudtvo vlasnik je onaj tko je
upisan u knjigu poslovnih udjela.

Radi utvrdivanja valjanosti prijenosa poslovnog udjela (a time i ovr3nosti isprave)
potrebna je izrazena volja drustva, koja se izraZava kroz odgovarajuce odredbe Zakona o
trgovatkim drustvima da se poveéanje temeljnog kapitala drutva vi8i na na¢in da drustvu
pristupa novi &lan, a volja drustva odituje se u odluci skupdtine drustva koja dopusta stupanje
¢lana u drudtvo. U konkretnom sludaju valja napomenuti da se radi o drudtvu s ograni¢enom
odgovorno$éu s jednim ¢lanom.

Stoga, i predstedajna nagodba mora ima sve sastavne dijelove koje mora imati isprava
za pristupanje drustvu. U konkretnom sludaju sud je smatrao da nedostaje odluka o povecanju
temeljnog kapitala te odluka ¢lana drudtva o izmjeni akta o osnivanju pa je pozvao duznika na
dopunu prijedloga u smishu odredbe &lanka 109. ZPP-a, a duZnik nije postupio u roku koji mu
je sud odredio.

Na temelju svega naprijed navedenog, po ocjeni ovog suda, prvostupanjski sud je
pravilno ocijenio kako nisu ispunjene pretpostavke za sklapanje predstecajne nagodbe
propisane odredbom &lanka 66. stavak 9. ZFPPN-a.

Neosnovano Zalitelj navodi kako je rok koji sud odredio za dostavu odredenih isprava
instruktivan. Naime, odredbom ¢&lanka 111. stavak 2. i 3. ZPP-a propisano je da se sudski
rokovi mogu produljiti na prijedlog zainteresirane osobe, ali da se prijedlog mora podnijeti
prije proteka roka &ije se produljenje trazi. Kako je rok prema rjeSenju suda od 9. veljate
2016. istekao 13. travnja 2016., a duZnik je prijedlog za produljenje roka podnio 27. svibnja
2016. to je prvostupanjski sud pravilno primijenio odredbu ¢lanka 111, stavak 3. ZPP-a kada
je odbacio prijedlog za produljenje roka.

Slijedom navedenog valjalo je Zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano
rjeSenje prema odredbi ¢lanka 380. totka 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢&lanka 66. stavak 15.
ZFPPN-a.
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U Zagrebu 14. studenog 2016.

SUTKINJA )
NEVENKA MARKOVIC, v.r.
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