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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Splitu
Split, SukoiSanska 6
Poslovni broj: 4. St-308/2020-18

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENIJE

Trgovacki sud u Splitu, po sucu tog suda Katarini Mikuli¢, u ste¢ajnom postupku
povodom prijedloga predlagatelja FINANCIJSKE AGENCIJE, Regionalni centar Split,
Podruznica Split, Mazurani¢evo SetaliSte 24 b, OIB: 85821130368, za otvaranje steCajnog
postupka nad duznikom PURPLE PINE d.0.0., Dinka Simunovi¢a 9, Split, OIB:
83838269537, 1. prosinca 2020.

rijesio je

I. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za redovitim provodenjem steajnog
postupka nad duznikom PURPLE PINE d.0.0., Dinka Simunovi¢a 9, Split, OIB:
83838269537, da u roku od 15 dana, a koji rok pocinje te¢i istekom osmog dana od dana
objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova, solidarno uplate predujam u
iznosu od 11.000,00 kuna za namirenje troskova prethodnog i otvorenog ste¢ajnog postupka
na depozitni ra¢un Trgovackog suda u Splitu broj HR1623900011300000664, otvoren kod
Hrvatske poStanske banke d.d. Zagreb, uz svrhu plac¢anja "predujam za pokri¢e troskova
steCajnog postupka br. 4.5t-308/2020" te da u istom roku dostave ovom sudu dokaz o uplati
zatrazenog predujma.

II. Ako u ostavljenom roku ne bude upladen zatrazeni predujam iz toc¢ke I. ovog
rjesenja, sud ¢e donijeti rjeSenje o otvaranju 1 zakljuc¢enju ste¢ajnog postupka nad duznikom.

Obrazlozenje

Predlagatelj Financijska agencija, Regionalni centar Split, je prijedlogom
zaprimljenim na Trgovackom sudu u Splitu, dana 28. listopada 2020. predlozio otvaranje
steCajnog postupka nad duznikom PURPLE PINE d.0.0., Dinka Simunovié¢a 9, Split, OIB:
83838269537.

U prijedlogu se u bitnome navodi da duznik na dan 17. listopada 2020. u Oc¢evidniku
redoslijeda osnova za pladanje ima evidentirane neizvrSene osnove za placanje u
neprekinutom razdoblju od 304 dana, u ukupnom iznosu od 90.634,43 kuna, te da prema
podacima HZMO ima jednog zaposlenog, kao i da predlagatelj ne raspolaze drugim podacima
o imovini duZnika.

Rjesenjem ovog suda poslovni broj 4. St-308/2020-4 od 29. listopada 2020. pokrenut
je prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje stecajnog postupka nad
duznikom.
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Op¢inski sud u Splitu, zemljisSnoknjizni odjel je 17. studenog 2020. u spis dostavio
potvrdu iz koje je razvidno da duznik nije upisan kao vlasnik nekretnina na podrucju
nadleznosti navedenog zemljisnoknjiznog odjela.

Policijska uprava Splitsko-dalmatinska je 16. studenog 2020. u spis dostavio uvjerenje
iz kojeg je razvidno da duznik nije evidentiran kao vlasnik vozila.

Duznik je 26. studenog 2020. u spis dostavio dokumentaciju koja je objavljena na
mreznoj stranici e-Oglasna ploca suda.

FINA je za potrebe prethodnog postupka dostavila ovom sudu potvrdu o neizvrSenim
osnovama za placanje duznika, kao 1 potvrdu o blokadi racuna i nov¢anih sredstava duznika
(list 40-42), a kojima se potvrduje da duznik na dan 30. studenog 2020., u Ocevidniku
redoslijeda osnova za placanje, ima evidentirane neizvrSene osnove za pladanje u
neprekinutom razdoblju od 347 dana, kao i da njegove nepodmirene obveze na taj da iznose
91.231,19 kuna. Kako dakle iz navedenih potvrda FINE jasno proizlazi da su racuni duznika
neprekidno blokirani u razdoblju duljem od 60 dana, odnosno da duznik u Ocevidniku
redoslijeda osnova za pla¢anje ima evidentirane neizvrSene osnove za plac¢anje u razdoblju
duzem od 60 dana, to je samim time ocito da je kod duznika ispunjen stecajni razlog
nesposobnosti za placanje, u smislu odredbi ¢lanka 6. stavak 1., 2.14. SZ.

Na rocistu odrzanom 1. prosinca 2020. zakonski zastupnik duznika se ocCitovao 0
prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka te je naveo da se drustvo bavilo uredenjem okolisa
ponajvise vrtlarstvom. Drustvo je osnovano 2013. Obavljalo je poslove rekonstrukcije hotela
Park, poslove navodnjavanje, sijanje i sadnja. Kasnije se drustvo bavilo i projektiranjem
eksterijera. Osim njega bilo je zaposleno nekoliko radnika, ovisno o sezoni. Tokom godina
djelatnost se odvijala nekada dobro, a nekada lose. Zbog novonastale situacije uzrokovane
COVIDO krizom drustvo je zapalo u poslovne probleme. Danas je samo on zaposlen. Od
imovine drustvo ima jo$ neSto malo alata. Naime, radi se alatu koji djelomi¢no u funkciji.
Postoji jedna moto kopacica i Vinkingova kopacica. Trzi$na vrijednosti iste je mozda oko
3.000,00 kuna. Sto se ti¢e druge kopadice isti¢e da ne zna u kojem je stanju ista, s obzirom da
je ista jo§ prije bila kvaru pa je potrebno izvrsiti popravak iste. Sto se ti¢e kompjutera isti¢e da
je isti iz 2013. te da isti viSe ne postoji. Vozilo Renault Cangoo takoder viSe ne postoji.
Drustvo nikada nije imalo vrjednije imovine. U obavljanju svoje djelatnosti drustvo je
uglavnom koristilo lopate i magkline, a isti su potro$ni materijal. Sto se ti¢e potraZivanja od
kupaca istice da se drustvo pokusalo naplatiti medutim bezuspjesno. Novca u blagajni nema.
Zakljuéno je zakonski zastupnik duznika naveo da je suglasan s prijedlogom za otvaranje
steCajnog postupka te za brisanje drustva iz sudskog registra.

Medutim, osim postojanja steCajnog razloga kod duznika, iz rezultata prethodnog
postupka takoder proizlazi 1 da duZznik nema bilo kakve vrjednije imovine koju bi usla u
steCajnu masu.

Odredbom c¢lanka 132. stavak 1. SZ propisano je da ako prije otvaranja stecajnog
postupka sud utvrdi da imovina duznika koja bi usla u ste€ajnu masu nije dovoljna niti za
namirenje troskova tog postupka ili je neznatne vrijednosti, rjeSenjem ¢e pozvati osobe koje
imaju pravni interes za provedbom steajnog postupka da u roku od 15 dana uplate predujam
za namirenje troSkova prethodnog i otvorenog ste¢ajnog postupka. Stavkom 2. tog ¢lanka SZ
propisano je da ako osobe iz stavka 1. ovog Clanka ne predujme zatraZeni iznos, sud ¢e
donijeti rjeSenje o otvaranju i zaklju€enju ste¢ajnog postupka.
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Kako dakle tijekom prethodnog postupka nije utvrdeno postojanje imovine duznika
koja bi usla u stecajnu masu i iz koje bi se mogli podmiriti barem troSkovi stecajnog postupka,
to bi stoga u konkretnom slucaju bili ispunjeni uvjeti za donoSenje rjeSenja o otvaranju i
istovremenom zakljuenju ste¢ajnog postupka nad duznikom. Medutim, prethodno tom
rjeSenju, a sukladno naprijed citiranim odredbama ¢lanka 132. SZ, valjalo je najprije pozvati
vjerovnike odnosno osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste¢ajnog postupka nad
duznikom na uplatu predujma za namirenje troSkova steCajnog postupka, jer ukoliko takav
predujam bude uplaéen tada bi se mogao provesti redovni stecajni postupak nad duznikom.

U odnosu na visinu zatrazenog predujma isti¢e se da je sud prilikom odredivanja
iznosa tog predujma imao u vidu predvidive troskove koji bi mogli nastati u ste¢ajnom
postupku, kao i nastale troSkove prethodnog postupka. Ti troSkovi se odnose na troSkove
nagrade i naknade troSkova kako privremenog tako i ste¢ajnog upravitelja u ukupnom iznosu
od 7.000,00 kn, troskove knjigovodstvenih usluga od 1.000,00 do 1.500,00 kn mjesecno,
troskove platnog prometa, telefona, uredske troskove i1 troSkove ostalih administrativnih
poslova u iznosu od 500,00 do 1.000,00 kn mjesecno, a sve to pretpostavljeno na trajanju
steCajnog postupka u vremenu od Sest mjeseci. Pored tih troSkova, svakako valja imati na umu
i troskove zatvaranja starog i otvaranja novog racuna ste¢ajnog duznika, izrade novog pecata
duznika, troSkove sredivanja arhivske grade duznika, zatim eventualne troSkove pokretanja i
vodenja sudskih i1 drugih postupaka radi naplate potrazivanja, troskove oglaSavanja, kao i
ostale troSkove koji se javljaju u gotovo svakom ste¢ajnom postupku.

S obzirom na navedeno, ovaj sud smatra kako iznos predujma od 11.000,00 kn za
pokrice troskova stecajnog postupka predstavlja o¢ekivani iznos troskova koji bi mogli nastati
u slucaju redovitog provodenja steCajnog postupka nad duznikom, a koji se iz imovine
duznika ne bi mogli podmiriti.

Slijedom svega naprijed navedenog, a temeljem odredbi ¢lanka 132. stavak 1. i 2. SZ,
odluceno je kao u izreci ovog rjeSenja.

U Splitu, 1. prosinca 2020.

Dokument je elektroni&ki potpisan: | PN SudaC

/ C=HR
KATARINA MIKULIC 0=TRGOVACKI SUD U SPLITU

2.5.4.97=#130D48523330383432323937393236
L=SPLIT

S=MIKULIC

G=KATARINA

CN=KATARINA MIKULIC

Vrijeme potpisivanja:
01-12-2020
12:13:40

Katarina Mikuli¢

Pouka o pravnom lijeku:
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njegove objave na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova.

DNA:
- e-Oglasna ploc¢a suda
- U spis



Broj zapisa: 1789b-3bfa4
Kontrolni broj: 07b30-2a85d-43ea4

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=KATARINA MIKULIC, L=SPLIT, O=TRGOVACKI SUD U SPLITU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa 1 kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti 1 skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluc¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Splitu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=1789b-3bfa4&kontrolniBroj=07b30-2a85d-43ea4

		2020-12-01T11:13:40+0000
	KATARINA MIKULIĆ




