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PODNOSITEU: Milan Biuk, Split, Vukovarska 131 

PODNESAK 

kako je "nestalo" 58.000.000,00 eura, kako su "nestale" radničke plaće, 
traži se objašnjenje i izvješće 

Sustavan pristup zakonskom opisu prava i dužnosti stečajnog suca i stečajnog upravitelja u 

svim fazama redovnog stečajnog postupka temeljna je pretpostavka razumijevanju postupka 

utvrđivanja prava upravljanja i vrijednostima kojom se upravlja u stečajnom postupku/postupcima. 

II "Pranje novca" odnosi se na sve vrste "post kriminalnih aktivnosti usmjerenih na prikrivanje 

imovinske koristi ili vrijednosti stečene na nezakoniti način" , ulaganjem u financijski i nefinancijski 

sustav, s krajnjim ciljem njegova ozakonjenja. Bez obzira što "takva sredstva nikada neće biti čista u 

očima zakona" ma koliko je faza prljavi novac prošao i različitih oblika promijenio, pranje novca će 

biti uspješno tek ako {i kada} se uspije zametnuti trag njegove prave prirode, izvora ili vlasništva. 

Sukladno tome, "pr/javim novcem" se smatra svaki novac koji je stečen kaznenim djelom i sva 

imovina koja iz njega proizlazi, što indicira nužnu vezu između pranja novca i prethodne kriminalne 

aktivnosti . 

Meodom čišćenja bilanci na pozicijama aktive i pasive "nestaje" imovina. 

Odnos kapitalne dobiti i stečajne mase, u količinskom/brojčanom iskazu, je pokazatelj uspješnosti 

i/ili neuspješnosti sustava predstečajnih i stečajnih politika u RH. 

IV Stečajni vjerovnici i radnici ADRIATIC d.d. u stečaju Splita temelju saznanja o počinjenju i 

mogućim počiniteljima kaznenih djela iz glave odnosno kataloga Kaznenog zakona RH, kaznena djela 

protiv gospodarstva, i dalje, tražimo odgovor od odgovornih i službenih osoba gdje je"nestaio" 

najmanje 58 milijuna eura vrijednosti nekretnine u naravi hotel Marjan, i da li se, ovdje, u ovom 

prijavljenom slučaju radi o pranju novca: ? 

V ADRIS GRUPA IZ ROVINJA U NEKOLIKO NAVRATA JE IGNORIRALA RADNiČKE ZAHTJEVE. 

PARTNERSKI ODNOS, TEMEUENOM NA - VRIJEDNOST ZA VRIJEDNOST, IGNORIRANJEM PRETVORILI 

SU U DIKTATURU KAPITALA. GRUPA KERUM POLITiČKI PRIJETI I KAZNENO PROGONI RADNIKE. 

ZAKLADA ADRIS "DONIRAli A RADNICIIIGLADNII ŽEDNI". OGORČENI. PiŠU ZAHTIJEV ADRIS GRUPI/ 

VLAHOVIĆU / REMENARU. BEZ ODGOVORA. ZAHTJEV IZ SVIBNJA 2020. GOD. U PRIVITKU PODNESKA. 
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VI RADNICI NAJAVUUJU PROSVJEDE / BLOKADU ULAZA / U SPLITU, ROVINJU I ZAGREBU. 

VII Kako je izvješče stečajnog upravitelja i ovaj put irelevantno u odnosu prema točci I: oVog 
, . 

podneska, tražimo od stečajnog upravitelja da se istraži i odgovori: 

- kako je "nestalo" najmanje 58.000.000,00 eura vrijednosti nekretnine hotela Marjan 't 

- kako su "nestale" radničke plače, otpremnine, doprinosi za mirovine radnika ako je rad 

radnika kapitaliziran u vrijednost hotela Marjan, a kapitalna dobit ADRIS GRUPE iz Rovinja 

"prisvajanje" kapitalizirane vrijednosti rada radnika i "oteta" od tkz KERUM GRUPE. 

U Split, 19.04.2022.g. 

Privitak - jedan prema sadržaju podneska 


