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PRIJAVA SUKOBA INTERESA U RADU
POVIERENIKA MRKONJIC PAVEA 77788
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Obzirom da na VaSem sudu posluje povijerenik Pavao Mrkonji¢ u nlgzipredstecajnogn P

povjerenika/ste€ajnog upravitelja, obavjestavamo Vas o grubom krSenju zakonskih i etickih
normi od strane povjerenika Pavla Mrkonjica u predstecajnom postupku nad tvrtkom ‘
FUNKY BAR doo , O1B: 7401081724 na Trgovackom sudu u Splitu .

Povijerenik je u svom radu djelovao suprotno zakonskim odredbama, odnosno nudio je duZniku
usluge za vodenje predstedajnog postupka preko tvrtke Honestus poslovanje d.o.o., akojaje u
vlasni$tvu tvrtke njegove supruge Mrkonji¢ Zorane. Uz Podneske u kojima je duZnik obavijestio
sud o sukobu interesa, priloZeni su i dokazi koji potvrduju tvrdnje.

Povjerenik je ucijenjivao duznika da preuzme vodenje predstedajnog postupka, da preko tvrtke
Honestus poslovanje preuzme izradu predstedajne dokumentacije, svjetovanje i sve §to bude
potrebno, Kada je duZnik odbio prihatiti ponudu povjerenika i tvrtke Honestus, povjerenik je
zaprijetio obustavom predsteajnog postupka, $to se na kraju i dogodilo.

U e-mail korespondenciji je razvidno da iza tvrtke Honestus poslovanje d.0.0., koja glasi na
suprugu povjerenika Mrkonjiéa, zapravo stoji upravo povjerenik i odvjetnik Pavao Mrkonjié. Na
stranci Telefonski imenik, broj telefona 099/2221430 registriran je na Odvjetnicki ured Pavao
Mrkonji¢, taj isti broj se nalazi na web stranici tvrtke Honestus poslovanje d.o.o., kao 1 u svim e-
mailovima koje je duZnik do zaprimio od gore navedene tvrike.

Odvjetnik se nikako ne smije reklamirati niti pribavljati stranke putem posrednika, a Povjerenik
NE smije koristiti svoj poloZaj kako bi iznudivao angaZman svojih privatnih poslovnih subjekata.
Smatramo da ovakvo ponaSanje ne samo da ugroZava pravnu sigurnost postupka, veé 1 dodatno
oteZava poloZaj duZnika koji je, suo€en s financijskim pote$kotama, zatraZio pomo¢ pred
Trgovackim sudom. Umjesto olak8anja i stabilizacije poslovanja, predmetnim radnjama njegovo
se poslovanje dodatno destabiliziralo, oteZalo, a u kona&nici i rezultiralo obustavom
predsteajnog postupka.

Sutkinja je u RjeSenju o obustavi predsteajnog postupka navela:

14. Okolnost da je trgovacko drustvo Honestus poslovanje d.o.o Zagreb (Cija je odgovorna
osoba Zorana Mrkonjic, supruga povierenika) slalo vise ponuda duiniku ,, za prufanje usluga



poslovnog savietovanja u predstecajnim postupcima” (sve u razdoblju od 2. veljace do 24.
studenog 2023., dakle, znatno prije otvaranja ovog predstecajnog postupka) te da je u tim
podildaria Kao kontakt - broj naveden broj povierenika (koji je inace i odvietnik) upuéivale bi
eventualno na krienje pdredbi clanaka 5., 7., 10, 12., 15. i 20. Etickog kodeksa stecajnih
upravitelia {,, Narodne novine " broj 121/2022), odnosno tocke 18. opéin nadela Kodeksa
odvjetnicke etike (, Narodne novine * broj 64/2007, 72/2008, 64/2018, 52/2021, 83/2021 i
81/2022). U smistu odredbe clanka 26. Kodeksa stecajnih upravitelja, nadzor nad primjenom tog
Kodeksa provode ministarstvo nadleZno za poslove pravosuda i Eticko vijete, a temeljem
odredbe ¢lanka 6. Kodeksa odvjetnicke etike, nadzor nad disciplinskom povredom duZnosti i
ugleda odvjetnistva provode disciplinska tifela HOK-a. 15. Kod ocjene eventualnog ispunjenja
pretpostavki za razrjefenje (Clanak 23. u vezi s lankom 91. §Z-a), odnosno izuzele povjerenika
{Clanak 71. tocka 7. Zakona o parniénom postupku - ,, Narodne novine” broj 53/91, 91/92, 58/93,
112799, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/189,
80/22, 114/22 i 155/23; dalje ZPP, u vezi sa flankom 10. §Z-a), ovaj sud uzima kao odluénu
okolnost vrijeme kada je dufnik o okolnostima koje bi upuéivale na moguéi sukob interesa
izvifestio sud. 5 Poslovni broj: St-661/2024-35 16. Naime, duZnik o tim okolnostima nije
izvijestio sud odmah po otvararju predsteéajnog postupka (a sto bi uputilo ovaf sud da ispita
eventualno ispunjenje pretpostavki za izuzele povjerenika zhog eventuainog postojania drugih
okolnosti koje dovode u sumnju njegovu nepristranost) nego fek nakon podnolenja prijave iz
Slanka 24. rocke 7. §Z-a koja bi za posijedicu mogla imati obustavu ovog predstelanog
postupka. 17. U tom smislu, osim eventualne disciplinske okolnosti Pavia Mrkonji¢a kao
steCainog upravitelja ili odvjetnika, ovaj sud ne nalazi da su ispurjene pretpostavke za njegovim
razrieSenjem ili izuzecem.

Sutkinja je gore navedeno i citirane RjeSenje o obustavi predstelaja dostavila izmedu
ostalog i na adresu Ministarstva pravosuda, Eti¢ko vijeée - Hrvatska odvjetnitka komora.

U prilogu ovog dopisa dostavljamo Podneske objavijene na e-oglasnoj plo&i suda, koji dokazuju
gore navedene tvrdnje.

1. Rjedenje o obustavi predstefajnog postupka
2. Podnesci
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- Svim sudeima TrgovaZkih sudova u RH
- Hrvatskoj odvjetni¢koj komori

- Hrvatskoj udruzi ste€ajnih upravitelja

- Ministarstvu pravosuda

- Redakeiji Jutarmnjeg lista

- Redakeiji 24 Sata

- Redakeiji Velernjeg lista



