ODVJETNIK OIB: 58318565913
TOMISLAV Transakcijski racun kod PBZ d.d. - IBAN broj:
BOGDAN HR51 2340 0091 1604 0478 2

Kapucinska ulica 36, 31000 Osijek
Mob: 091 797 2233, tel: 031 629 622, fax: 031 629 509, e-mail: odvjetnik.bogdan@gmail.com

OPCINSKOM SUDU U OSIJEKU

Sukladno uputi Zupanijskog suda u Osijeku br.: Kir-803/2024-20 od dana 20.02.2026. god., a
temeljem ¢l. 55. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine* 152/08, 76/09, 80/11, 91/12 —
odluka Ustavnog suda 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19 i 80/22 — dalje u tekstu
ZKP/08) ostecenik kao tuzitelj po punomocéniku podize

OPTUZNICU

protiv:
okrivljene Danijele Tompi¢ s prebivaliStem u Nedelis¢u, na adresi Trnavska 29, OIB:
64868609473, rodene 16.12.1970. god. u Cakoveu, bez nadimka, kéer Ivana i Bozene Dominié,
djevojacko prezime majke Macek, drzavljanka Republike Hrvatske, sa zavrsenom srednjom
skolom, po zanimanju kemijski tehnicar, trenutno u mirovini, ostvaruje primanja od 1.200,00
EUR-a, udovica, bez djece, neodlikovana, bez vojnog c¢ina, neosudivana, ostali podaci
nepoznati:

daje

dana 15.07.2021. god. s ostec¢enikom, tvrtkom Tradeo d.o.o., zakljuc¢ila Ugovor o zajmu br.
386-2021 temeljem kojega joj je isplacen zajam u iznosu od 394,19 EUR/2.970,00 kn prilikom ¢ijeg
potpisivanja je kao zajmoprimac pod kaznenom i materijalnom odgovornoscéu potvrdila kako se protiv
nje ne vodi nikakav ovrsni, ili parni¢ni postupak, kao i da nije pod neposrednom opasnoséu od
provodenja ovrhe putem institucija RH radi nevrac¢enih dugova te da joj se na tekudi rac¢un redovito
svaki mjesec isplacuju primanja (¢l. 6. Ugovora), a usprkos tome nije vratila dugovani iznos od 398,17
EUR/3.000,00 kn u ugovorenom roku evidentno imajuci saznanja o vlastitoj prezaduzenosti

dakle, s ciljem da sebi ili drugome pribavi protupravnu imovinsku korist dovela drugoga laznim
prikazivanjem ili prikrivanjem ¢injenica u zabludu i time ga navela da na Stetu svoje imovine nesto ucini

pa je time pocinila kazneno djelo protiv imovine — ptijevaru, opisano u ¢l. 236. st. 1. KZ /11, a
kaznjivo po ¢l. 236. st. 1. KZ/11.

Stoga, na temelju ¢l. 342. st. 3. ZKP/08, trazim da sud oktivljenicu za kazneno djelo iz ¢l. 236.
st. 1. KZ/11, osudi na kaznu zatvora u trajanju od jedne (1) godine.

Dokazi na kojima temeljim optuznicu:



preslika Ugovora o zajmu br. 386-2021 od 15.07.2021. god.;

prijedlog za ovrhu od 21.10.2022. god.;

rjesenje o ovrsi od 15.11.2022. god;

zahtjev za naplatu Financijskoj agenciji 19.12.2022. god.;

ocevidnik o redoslijedu placanja od 30.03.2023. god.;

potvrda MUP-a od 11.04.2023. god.;

potvrda o isplac¢enom zajmu;

pribava podataka od Financijske agencije o ovrsnim ispravama u redoslijedu naplate prije

ostecenika, odnosno pribava preslike istih isprava iz kojih ¢e biti razvidan dan nastanka duga

prema tim vjerovnicima;

9. saslusanje direktora oste¢enika Daria Mitrovica, Kapucinska ulica 36, Osijek, na okolnost
komunikacije i korespondencije s okrivljenikom;

10. zapisnik s ispitivanja okr. u PU medimurska, PP Cakovec od 16.02.2026. god. (po pottebi
dostava CD-a);

11. priklop spisa Zupanijskog suda u Osijeku br. Kir-803/2024, kao i uvid u isti;

12. fjesenje ODO-a Osijek broj KP-DO-616/2023-6 od 10.12.2024. godine

AR DD

ObrazloZenje

Dana 15.07.2021. god. okrivljenica je s oste¢enikom, tvrtkom Tradeo d.o.o. Osijek, zakljucila
Ugovor o zajmu br. 386-2021 temeljem kojega joj je isplacen zajam u iznosu od 394,19 EUR/2.970,00

kn. Nadalje, prilikom potpisivanja spomenutog Ugovora, okrivljenica je pod kaznenom i materijalnom
odgovornoscu potvrdila kako se protiv nje ne vodi nikakav ovrsni ili parni¢ni postupak, da nije pod

neposrednom opasnoscu od provodenja ovrhe putem institucija RH radi nevrac¢enih dugova, kao i da
joj se na tekudi racun redovito svaki mjesec isplacuju primanja (¢l. 6. Ugovora). Okrivljenica usprkos

tome nije vratila dugovani iznos od 398,17 EUR/3.000,00 kn u ugovorenom roku, stoga je dana
21.10.2022. god. podnesen prijedlog za ovrhu, a rjesenje o ovrsi javne biljeznice Ljiljane Blazeka br.
Ovrv-5702/2022 doneseno je dana 15.11.2022. god., koje je postalo pravomoéno i ovt$no dana
30.11.2022. god. Nadalje, predajom zahtjeva za naplatu Financijskoj agenciji te pribavom potvrde o
redoslijedu osnove za placanje od iste institucije razvidno je kako je okrivljenica dovela u zabludu
direktora ostec¢enika Tradeo d.o.o., Daria Mitrovi¢a. Naime, iz spomenute potvrde od dana 30.03.2023.
god. razvidno je kako je oStecenik na 12. mjestu u redoslijedu naplate, a obveze okrivljenice, prije
obveze prema osteceniku, iznose ¢ak 8.636,60 EUR prema 11 vjerovnika koji su u redoslijedu naplate
prije ostecenika.

Dana 16.05.2023. godine oste¢enik kao tuzitelj je Opcinskom drzavnom odvjetnistvu u
Osijeku podnio kaznenu prijavu protiv okrivljenice iz gore navedenih razloga. Ista je rjeSenjem ODO-a
Osijek od 10.12.2024. god. odbacena iz razloga sto ODO smatra kako iz izvida ne proizlazi da bi
radnjama okrivljenice bila ostvarena bitna zakonska obiljezja kaznenog djela prijevare, odnosno kako
se ne moze s razumnom vjerojatnoscu zakljuciti da je osumnjicenica na opisani nacin pocinila
prijavljeno kazneno djelo prijevare, ve¢ da se radi o gradanskopravhom odnosu izmedu stranaka,
budu¢i da nije postojala prijevarna namjera. Medutim za napomenuti je kako u konkretnom slucaju nije
rije¢ o mogucnosti naplate trazbine na drugim sredstvima mimo novcanih, buduci da se isto odnosi na
ovr$ni postupak, ve¢ o utvrdivanju namjere pocinjenja kaznenog djela prijevare, a i neto¢ni su
navodi zamjenice ODO-a kako ostec¢enik svoju trazbinu prema osumnjicenici moze ostvariti kada
okrivljenica ima neispunjene novcane obveze prema 11 vjerovnika prije oStecenika.
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Dakle, iako je okrivljenica pod kaznenom i materijalnom odgovornoscu potvrdila kako se
protiv nje ne vodi nikakav ovrsni ili parni¢ni postupak, da nije pod neposrednom opasnoséu od
provodenja ovrhe putem institucija RH radi nevra¢enih dugova, kao i da joj se na tekuci racun redovito
svaki mjesec isplacuju primanja, evidentno znajuéi kako obveze prema vjerovnicima prije ostecenika
iznose c¢ak 8.636,60 EUR, po zakljucku ODO-a u predmetnom slu¢aju nema osnove sumnje za
kaznenu odgovornost. Ispitana od strane policijskog istrazitelja PU medimurske, PP Cakovec temeljem
naloga Zupanijskog suda u Osijeku br.: Kir-803/2024-8 od 04.11.2025. god., okt. se “branila $utnjom”,

odnosno okrivljena nije iznosila obranu niti je odgovarala na pitanja.

U svezi gore navedenog, nije razjasnjena cinjenica da se ostecenik nalazi na 12. mjestu u
redoslijedu naplate, a obveze okr. prije obveze prema osteceniku iznose ¢ak 8.636,60 EUR, a cije
razja$njavanje ostecenik smatra kljuc¢nim, sve to kako bi se utvrdilo postojanje namjere kao obiljezja
kaznenog djela.

Iz tog razloga, a sukladno dopisu Zupanijskog suda u Osijeku od dana 20.02.2026. god. u
kojem se ostecenik obavjestava kako je provedena dokazna radnja prvog ispitivanja okrivljenika,
ostecenik kao tuzitelj po punomocniku podize ovu optuznicu.

S obzirom da se radnjama okrivljenika ostvaruju svi elementi kaznenog djela koje im se
optuznicom stavljaju na teret, predlaZze se sukladno odredbi &l 354. ZKP/08 potvrdivanje
optuZnice te provodenje postupka i oglaSavanje okrivljenika krivim.

U Osijeku, 09. ozujka 2026. godine
Ostecenik kao tuZitelj po punomoc¢niku:

Digitalno

Tom IS I aV potpisao: Tomislav
Bogdan

Bog dan Dpatum:2026.03.09
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