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PODNESAK

kojim se ocituje na zalbu Mate Klarina
1 na rjeSenje o ukidanju klauzule pravomoc¢nosti

Uvidom u e-oglasnu plocu razluéni vjerovnik je utvrdio da je naslovni sud donio Rjesenje kojim je
ukinuo klauzulu pravomo¢nosti rjeSenja Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-46/2011-229 od
16. svibnja 2023., a sve sukladno prijedlogu ste¢ajnog vjerovnika MATE KLARINA iz Zadra.

U obrazloZenju citirane odluke Sud u bitnome navodi kako je RjeSenje 0 dosudi Trgovackog suda u
Zadru, poslovni broj St-46/2011-229 od 16. svibnja 2023. objavljeno na mreznoj stranici e-Oglasna
plo¢a sudova 16. svibnja 2023 s uputom o pravnom lijeku te da je protiv citiranog rjeSenja zalbu
podnio stecajni vjerovnik MATE KLARIN po punomo¢niku dana 29. svibnja 2023. Nadalje se Sud
poziva na odredbu ¢l. 103. st. 4. OvrSnog zakona (koja se primjenjuje sukladno odredbi ¢l. 247.
Stecajnog zakona, a kojom je propisan na¢in donoSenja i objave rjeSenja o dosudi slijedom cega
zakljucuje da bududi je zalba protiv rjeSenja o dosudi izjavljena pravodobno, to nije bilo uvjeta za
1zdavanje klauzule pravomoc¢nosti.

Medutim, razlu¢ni vjerovnik ovdje istice kako smatra da je sud bio duzan uzeti u obzir odredbu
¢1.105. Ovrsnog zakona koja u stavku (1) propisuje da stranke imaju pravo na zalbu protiv rjeSenja
0 dosudi te stavku (2) koji propisuje da protiv rjeSenja o dosudi nekretnina koje su prodane na
drazZbi, pravo na Zalbu imaju i osobe koje su sudjelovale na drazbi kao ponuditelji.

Stoga, kako je u ovom predmetu nesporno utvrdeno (sukladno izvjesc¢u FINE) da Mate Klarin nije
sudjelovao na javnoj drazbi nekretnine koja je optereéena zaloznim pravom u korist ovdje
razluénog vjerovnika H-ABDUCO doo te VTV- VARAZDINSKA TELEVIZIJA doo, a zakon koji
se primjenjuje u ovom predmetu izri¢ito propisuje da pravo na zalbu protiv rjeSenja o dosudi imaju
steCajni upravitelj, razluéni vjerovnici i osobe koje su sudjelovale na drazbi, razlu¢ni vjerovnik
smatra da je zalba na rjeSenje o dosudi podnesena po MATI KL ARINU nedopustena.
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Naime, prema odredbi ¢l. 358. st. 3. Zakona o parni¢énom postupku, U svezi s odredbom ¢l. 10.
Stecajnog zakona, zalba je nedopustena ako osoba koja je podnijela Zalbu nema pravnog interesa za
podnosenje zalbe.

Prema stanju steCajnog predmeta u steCajnom postupku nad steCajnim duznikom odredena je
prodaja nekretnina stecajnog duznika, a tako i sporne nekretnine koja je optereCena zaloznim
pravom u korist navedenih razlu¢nih vjerovnika.

Prodaja je odredena prema odredbi ¢l. 247. SZ-a uz odgovarajucu primjenu pravila o ovrsi na
nekretnini. Zalitelj je ste¢ajni vjerovnik koji nije bio sudionik drazbe, dok prema citiranoj odredbi
¢l. 105. Ovr$nog zakona stranke imaju pravo na Zalbu protiv rjeSenja o dosudi kao i osobe koje su
sudjelovale na drazbi kao ponuditelji.

Kako Zalitelj ne spada u krug osoba koje imaju pravo na Zalbu, razlu¢ni vjerovnik smatra da
je stoga njegova zalba nedopustena.

Stoga, kako je nesporno da je zalba podnesena, ali po neovlastenoj osobi, to je Sud pravilno donio
rjeSenje kojim je ukinuo klauzulu pravomocénosti na rjesenje o dosudi, medutim, razlu¢ni vjerovnik
smatra da je sud u nastavku ovog postupka, primjenom odredbe ¢1.105. ovr$nog zakona duzan
donijeti rjeSenje kojim zalbu Mate Klarina odbacuje kao nedopustenu, u prilog ¢emu govori i
sudska praksa VTS RH (Pz-2219/2017 i Pz-2392/2017) koja se dostavlja u prilogu ovog podneska.

Podredno, a u cilju ubrzanja ovog postupka razluéni vjerovnik predlaze da naslovni sud Zalbu
steCajnog vjerovnika HITNO dostavi na rjesavanje viSem sudu koji ¢e takoder po sluzbenoj
duznosti preispitati da li je zalba ste¢ajnog vjerovnika (koji nije sudjelovao u prodaji nekretnine niti
pak ¢e se namirivati iz postignute kupoprodajne cijene) dopustena te sukladno svojem stavu
povodom zalbe istu ili odbiti ili odbaciti.
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