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                                                   P O D N E S A K 
 
 
Stečajnog upravitelja kojim se očituje na prijedlog za dopuštenje revizije Forum projekt 
d.o.o.protiv Rješenja VTS-a broj Pž-4681/2021 od 28. listopada 2021.  
 
 
I         Rješenjem VTS-a gornji broj, odbijena je žalba Forum projekt d.o.o. protiv rješenja St-
2102/2017 od 02. rujna 2021. kojim je pak poništena elektronička javna dražba, te je Forum 
projekt d.o.o. protiv istog rješenja podnio zahtjev za dopuštenje revizije. 
 
II        Čl. 382 Zakona o parničnom postupku propisuje da se revizija može podnijeti protiv 
Presude donesene u drugom stupnju, ako Vrhovni sud dopusti podnošenje revizije. 
          Čl. 400 Zakona o parničnom postupku propisuje da stranke mogu podnijeti reviziju i 
protiv Rješenja drugostupanjskog suda kojim je postupak pravomoćno završen. 
 
          Kako je prijedlog za dopuštenje revizije podnesen protiv drugostupanjskog Rješenja a 
ne protiv presude, dopuštenost revizije je, dakle regulirana člankom 400 ZPP-a.  
          Rješenje protiv kojeg je podnesen zahtjev za dopuštenje revizije je doneseno u okviru 
stečajnog postupka St-2102/2017 radi unovčenja stečajne mase, te navedenim rješenjem 
postupak nije okončan, to je vrlo lako zaključiti da protiv navedenog rješenja revizija nije 
dopuštena, jer pobijano rješenje nije rješenje iz čl. 400. 
 
III       Što se tiče „Pravnog pitanja“ koje podnositelj prijedloga za dopuštenje postavlja a to je 
„da li je sud ovlašten primijeniti odredbu čl. 3 ZPP-a na svaku elektroničku dražbu……ili 
samo na neke…….“ je apsurdno i bespotrebno. 
          Naravno da je sud ovlašten primijeniti navedenu zakonsku odredbu na svaku dražbu a 
ne samo na neke, te je upravo zbog toga postavljeno pitanje bespredmetno. 
 
         Iz obrazloženja prijedloga se može zaključiti da se prijedlog podnosi iz razloga 
utvrđenog činjeničnog stanja, a ne primjene zakona, a činjenično stanje ne može biti razlog za 
podnošenje revizije. 
 
IV        Iz svega naprijed navedenog proizlazi da u konkretnom slučaju revizija nije dopuštena 
te stoga prijedlog za dopuštenje revizije nije osnovan, a revizija nije dopuštena. 
 
 
 
U Zagrebu, 08. ožujka 2022.                                   Stečajna masa iza ACM Inženjering d.o.o. 
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