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- REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Pr-1493/2026-28

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
i
RJESENJE

Opc¢inski radni sud u Zagrebu, po sutkinji Nikolini Labuhar Bazina, u pravnoj
stvari tuzitelja Danijela Maligeca iz KlokoCevca, Matije Gupca 55, OIB: 43202756671,
zastupanog po punomocénici Maji Buhin, odvjetnici u Zagrebu, protiv tuZenika
CROATIA osiguranje d.d., Zagreb, Ulica Vatroslava Jagi¢a 33, OIB: 26187994862,
radi naknade Stete, nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljuéene 14. rujna 2026.,
u prisutnosti zamjenice punomocnice tuzitelja Nike Belanci¢, odvjetniCke vjezbenice i
odsutnosti uredno pozvanog tuzenika, 29. listopada 2026.,

presudio je

l. NalaZe se tuzeniku CROATIA osiguranju d.d. isplatiti tuzitelju Danijelu Maligecu
iznos od 2.350,00 EUR zajedno sa zateznom kamatom koja te€e od 26. svibnja 2025.
do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uve¢anjem referentne stope
za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
shazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.

Il. Nalaze se tuzeniku CROATIA osiguranju d.d. naknaditi tuzitelju Danijelu
Maligecu troSak parni¢nog postupka u iznosu od 2.237,50 EUR zajedno sa zateznom
kamatom koja teCe od 29. listopada 2026. do isplate po stopi koja se odreduje, za
svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku
od 15 dana.

[l Odbija se zahtjev tuZitelja Danijela Maligeca za naknadu troSka postupka u
iznosu od 625,00 EUR zajedno sa zateznom kamatom koja teCe od dana donosenja
presude do isplate.

IV.  Odbija se zahtjev tuZzenika CROATIA osiguranja d.d. za naknadu troSka
postupka u iznosu od 19,91 EUR.
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rijesio je

Dopusta se preinaka tuzbe tuzitelja Danijela Maligeca predlozena podneskom
od 12. veljace 2026.

Obrazlozenje

1. TuZitelj u tuzbi navodi da je 2. travnja 2025. pretrpio ozljedu na radu. TuZitelj je
zaposlen kod poslodavca HRVATSKE SUME d.o.0., Uprava $uma podruznica Nasice,
Sumarija PBurdenovac, na radnom mjestu Sumara. Navedenog datuma, tuzitelj je
tijekom radnog vremena, a prilikom obavljanja redovitih zadataka svog radnog mjesta,
zadobio ozljedu na radu. Preciznije, prilikom obaranja stabla s istog stabla ,pala je
,Suha grana te je udarila tuzitelja po zastitnoj kacigi i po licu u predjelu nosa. Obzirom
da je poslodavac tuzitelja sklopio s tuzenikom policu osiguranja od odgovornosti za
Stetu nastalu zaposlenicima prilikom obavljanja poslova svojeg radnog mjesta, to je
tuzenik pasivno legitimirano i odgovorno za naknadu Stete oStecCeniku. Tuzitelj je istog
dana zaprimlien u OZB Nasice — Hitni bolnicki prijem gdje mu je uspostavljena
dijagnoza S00.8 — PovrSinska ozljeda ostalih dijelova glave. Vidljiva je rana oko 2 cm
u podrucju dorzuma nosa, ekskorijacija u podrucju lijevog krila nosa te dvije manje
rane u podrucju Cela lijevo supraorbitalno. Pristuna je blaza palpatorna bolnost u
podruc€ju lijeve skapule. Dana 26. svibnja 2025. tuZitelj je podnio odStetni zahtjev
tuzeniku vezano uz predmetni Stetni dogadaj, sve u cilju mirnog rjeSenja spora.
Temeljem spomenutog odstetnog zahtjeva tuzenik je tuzitelju isplatio nesporni iznos
naknade Stete od 442,00 €, a kojim iznosom je obuhvacéena i naknada neimovinske
Stete i naknade imovinske Stete (pruzena tuda pomoc i njega) u iznosu od 42,00 EUR.
Medutim, tako isplaéeni nesporni iznos ne predstavlja odgovarajuce obeStecenje za
tuZitelja obzirom na tezinu i narav zadobivenih ozljeda te uzevsi u obzir duljinu i tijek
lijeCenja tuzitelja. Slijedom sveg navedenog, tuzitelj potrazuje od tuzenika isplatu
daljnjeg iznosa pravi¢ne nov€ane naknade neimovinske Stete zbog povrede prava
osobnosti na tjelesno i dusevno zdravlje od 1.000,00 EUR i to zbog pretrpljenog straha,
fizickih bolova i duSevnih boli zbog umanjenja Zivotne i radne aktivnosti te zbog
naruzenja, zajedno sa zateznim kamatama, teku¢im od podnoSenja odstetnog
zahtjeva pa do isplate te iznos imovinske Stete od 100,00 EUR za pruzenu tudu pomo¢
i njegu, zajedno sa zateznim kamatama, teku¢im od podnoSenja odstetnog zahtjeva
pa do isplate, a koje kamate se odreduju sukladno ¢l. 29. st. 2. Zakona o obveznim
odnosima. Tuzitelj je podnio odsStetni zahtjev 26. svibnja 2025.

2. U odgovoru na tuzbu tuZenik priznaje nastanak Stetnog dogadaja, pasivnu
legitimaciju kao i odgovornost. Tuzenik osporava visinu tuzbenog zahtjeva iz razloga
Sto smatra da je svoju obvezu naknade Stete u cijelosti izvrSio plaéanjem iznosa od
442,00 EUR, za koji iznos tuzenik drzi da u konkretnom slucaju predstavlja primjerenu
i praviénu nov€anu naknadu s obzirom na pretrpljene fiziCke boli, strah i potrebu za
tudom pomodi i njegom, sukladno Orijentacijskim kriterijima Vrhovnog suda Republike
Hrvatske i svim okolnostima konkretnog slu€aja. Tuzenik osporava visinu tuzbenog
zahtjeva preko nesporno isplacenog dijela kao prekomjernu i neprimjerenu ozljedama
tuzitelja, po svim osnovama potrazivanja. Tuzenik osporava i zatrazeni tijek kamata te
istiCe da tuzitelju ne pripada pravo na kamate od podnoSenja tuzbe, ve¢ od dana kada
je lije€enje zavrseno. Slijedom svega prethodno navedenog, tuzenik predlaze odbiti
tuzbeni zahtjev.
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3. Tuzitelj je podneskom od 12. veljaCe 2026., nakon provedenog medicinskog
vjeStaCenja, konacno uredio tuzbeni zahtjev na nacin da je povecao prvotno postavljeni
tuzbeni zahtjev, Sto predstavlja preinaku tuzbe. Slijedom navedenog, na temelju
odredbe ¢lanka 190. stavka 2. i 4. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine"
broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 02/07., 84/08., 123/08., 57/11.,
25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22.,155/23. i 146/25.; dalje: ZPP), odlu¢eno je kao
u izreci ovog rjeSenja.

4. RjeSenjem Zupanijskog suda u Varazdinu, Stalne sluzbe u Koprivnici od 27.
svibnja 2026., poslovni broj Gz R-53/2026-2 ukinuta je presuda na temelju priznanja
Op¢inskog radnog suda u Zagrebu od 11. veljace 2025., poslovni broj Pr-1212/2025-
19 i predmet je vracen ovome sudu na ponovno sudenje. U tocki Il. izreke rjeSenja
odluceno je da ¢e sud o troskovima Zalbenog postupka odluciti u konaénoj odluci.

5. Tijekom postupka izvedeni su dokazi pregledom i Citanjem dopisa tuZenika od
28. svibnja 2025. (str. 4-5 spisa), nacela obrade i standarda zastite osobnih podataka
u obradi Stete (str. 6-8 spisa), fotografija naruzenja tuzitelja (str. 10-11 spisa), dopisa
tuzenika od 22. lipnja 2025. (str. 12-13 spisa), odstetnog zahtjeva od 26. svibnja 2025.
(str. 14-15 spisa), medicinske dokumentacije ( str. 16-18 spisa), prijave o ozljedi na
radu (str. 19-24 spisa), police osiguranje br. 078700124388 s privitkom (str. 29-31
spisa), izveden je dokaz medicinskim vjestacenjem po stalnom sudskom vjestaku prof.
dr. sc. Zvonimiru Lovri¢u (str. 69-70 spisa).

6. Temeljem tako provedenog postupka, na temelju savjesne i briZljive ocjene
svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno, sukladno ¢lanku 8. ZPP-a, sud je
utvrdio da je tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovan.

7. Predmet spora je zahtjev tuzitelja za naknadu Stete kao posljedice ozljede na
radu pretrpljene u Stethom dogadaju koji se dogodio 2. travnja 2025.

8. Medu strankama nije sporan nastanak Stetnog dogadaja, pasivna legitimacija i
odgovornost.
9. Sporni su visina tuzbenog zahtjeva i tijek zateznih kamata.

10.  Odredbom c¢lanka 111. stavka 1. Zakona o radu ("Narodne novine", broj 93/14.,
127/17.,98/19., 151/22. i 64/23.; dalje: ZR) propisano je da ako radnik pretrpi Stetu na
radu ili u svezi s radom, poslodavac mu je duzan Stetu naknaditi po opc¢im propisima
obveznog prava.

11. Odredbom ¢lanka 25. stavka 1. Zakona o zastiti na radu ("Narodne novine" broj:
71/14.,118/14., 154/14., 94/18., 96/18.; dalje: ZZR) propisano je da se ozljeda na radu
i profesionalna bolest koju je radnik pretrpio obavljajuci poslove za poslodavca smatra
da potjeCe od rada i poslodavac za nju odgovara po nacelu objektivhe odgovornosti.
Stavkom 2. citiranog ¢lanka propisano je da poslodavac moze biti osloboden
odgovornosti ili se njegova odgovornost moze umanijiti ako je Steta nastala zbog vise
sile, odnosno namjerom ili krajnjom nepaznjom radnika ili treCe osobe, na koje
poslodavac nije mogao utjecati niti je njihove posljedice mogao izbjeci, unatol
provedenoj zastiti na radu.



Pr-1493/2026-28

12. Prema clanku 965. stavku 1. ZOO-a, oSte¢ena osoba mozZe neposredno od
osiguratelja zahtijevati naknadu Stete koju je pretrpjela dogadajem za koji odgovara
osiguranik, najviSe do iznosa osigurateljeve obveze.

13. Radi utvrdivanja kvalifikatornih okolnosti neimovinske Stete i potrebe za tudom
pomoci, izveden je dokaz medicinskim vjeStaCenjem po medicinskom vjeStaku prof.
dr. sc. Zvonimiru Lovriéu. U svom pisanom nalazu i miSljenju od 27. sijeCnja 2026.,
prof. dr. sc. Zvonimir Lovri¢ je utvrdio da je tuZzitelj u predmetnom Stetnom dogadaju
zadobio ozljede prijeloma nosnih kostiju s ranom i ogrebotinom na nosu, ogrebotine
Cela, krvarenje iz nosa nakon ozljede te natucenje lijeve lopatice. Ozljede koje je tuZitel]
zadobio su posljedica predmetnog Stetnog dogadaja. Tuzitelj je lijeCen operacijski
(Sivanje rane), a potom i konzervativno. Vjestak je naveo da je lijeCenje zavrSeno
nakon mjesec i pol dana od ozljedivanja. Vjestak je utvrdio da kod tuzitelja nije zaostalo
trajno smanjenje opce zivotne i radne sposobnosti. Nadalje, vjestak navodi da je tuzitelj
pretrpio tzv. primarni strah koji se javlja u trenutku ugrozenosti i ozljedivanja koji je bio
kratkotrajan i intenzivan. Tuzitelj je trpio tzv. sekundarni strah jaceg intenziteta 1 dan,
srednjeg intenziteta 5 dana i manjeg intenziteta jos 8 dana. Tuzitelj je trpio i tzv. kasni
strah u vidu nelagode i bojazni za vrijeme lije€enja ozljeda oko 14 dana. Tuzitelj je trpio
i fiziCke bolove i to jakog intenziteta 1 dan, srednjeg intenziteta oko 8 dana, te manjeg
intenziteta jo$ oko 35 dana. Tudu pomoc i njegu tuzitelj je trebao po 1 sat dnevno kroz
8 dana (vrijeme mirovanja i previjanja). Kod tuzitelja je zaostalo naruZenje, zbog
vidljivih oziljaka na istaknutom dijelu lica, u manjem stupnju.

14.  Stranke nisu prigovarale na citirani nalaz i misljenje vjestaka niti su predlagale
da vjeStak usmeno na raspravi iznese svoj nalaz i misljenje.

15. Ovaj sud je u cijelosti prihvatio nalaz i miSljenje stalnog sudskog vjestaka prof.
dr. sc. Zvonimira Lovri¢a bududi je isti dan stru¢no i obrazloZzeno, u skladu s pravilima
struke i medicinske znanosti, sve temeljem uvida u priloZzenu dokumentaciju i pregleda
tuzitelja.

16. Slijedom svega navedenog, ocjena je ovog suda da je u Stetnom dogadaju
povrijedeno pravo osobnosti tuZitelja na tjelesno i duSevno zdravlje, ¢ime mu je nastala
neimovinska Steta u smislu odredbe ¢lanka 19. stavka 2. Zakona o obveznim
odnosima ("Narodne novine" broj: 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18., 126/21.,
114/22., 156/22.; dalje: ZOO), a utvrdena tezZina povreda i okolnosti slucaja
opravdavaju dosudenje pravicne nov€ane naknade za neimovinsku Stetu, na temelju
odredbe ¢lanka 1100. stavka 1. ZOO-a.

17. U sluaju kumulacije viSe povreda prava osobnosti na tjelesno i dusevno
zdravlje, a Sto je konkretno slu€aj, za tako medusobno povezane oblike tih povreda
opravdano je dosuditi jedan iznos pravicne novCane naknade za sve oblike
neimovinske Stete. Sud je pri tome utvrdivao Cinjenice koje je tuzitelj naveo u tuzbi.
One su, u smislu odredbe ¢lanka 1100. stavka 2. ZOO-a, kriteriji (mjerila) odnosno
kvalifikatorne okolnosti koje utje€u na visinu praviéne nov€ane naknade za pretrpljenu
neimovinsku Stetu.

18. Bududi da iz nalaza i misljenja vjeStaka proizlazi da je tuzitelj trpio bol ukupno
44 dana, od €¢ega bol jaCeg i srednjeg intenziteta 9 dana i slabijeg intenziteta 35 dana,
da je tuzitelj trpio sekundarni strah ukupno 28 dana, od €ega strah jakog i srednjeg
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intenziteta 6 dana, slabijeg intenziteta 8 dana, tuZitelj je trpio i tzv. kasni strah oko 14
dana, da je kod tuZzitelja zaostalo naruzenje manjeg stupnja te da je tuzitelj u trenutku
nastupa Stetnog dogadaja imao 44 godine, ocjena je ovog suda da navedeno, na
temelju odredbe ¢lanka 1100. stavka 2. ZOO-a, opravdava dosudenje pravicne
nov€ane naknade tuzitelju u iznosu od 2.750,00 EUR.

19. Napominje se da su Orijentacijski kriteriji posljednji put mijenjani u lipnju 2020.
(Su-1V-47/2020-5) kada su poviSeni za 50%, uz obrazloZenje Vrhovnog suda da su za
izmjenu koriSteni podaci Drzavnog zavoda za statistiku o stopi inflacije mjerenoj
indeksom promjena potrosackih cijena u odnosu na pocetnu 2002., pa je sud prilikom
utvrdenja pravicne nov€ane naknade tuZitelju uzeo u obzir i stopu inflacije koja je
slijedila nakon 2022. godine.

20. Na temelju ¢lanka 1095. stavka 1. ZOO-a i ¢lanka 1089. stavka 2. ZOO-a,
tuzitelju za 8 sati potrebne tude pomodi pripada pravi¢éna nov€ana naknada. O cijeni
sata tude pomoci sud je odlucio prema slobodnoj ocjeni sukladno odredbi ¢lanka 223.
ZPP-a, u iznosu od 5,00 EUR po satu jer je to cijena sata koja sasvim sigurno ne
prelazi neto cijenu sata tude nestru¢ne pomoc¢i u mjestu prebivaliSta tuzitelja. Stoga
tuzitelju pripada naknada u iznosu od 40,00 EUR.

21. S obzirom da to da je tuzenik u mirnom postupku isplatio tuzitelju iznos od
400,00 EUR na ime neimovinske Stete te iznos od 42,00 EUR na ime tude pomodi,
tuZitelju je valjalo dosuditi daljnji iznos od 2.350,00 EUR na ime neimovinske Stete, dok
je isplatom iznosa od 42,00 EUR tuzitelju u cijelosti podmirena imovinska Steta na ime
tude pomodi.

22. Odredbom c¢lanka 1086. ZOO-a propisano je da se obveza naknade Stete
smatra dospjelom od trenutka nastanka Stete, dok je odredbom ¢lanka 1103. ZOO-a
propisano da obveza pravicne nov€ane naknade neimovinske Stete dospijeva danom
podnosenja pisanog zahtjeva ili tuzbe, osim ako je Steta nastala nakon toga. Buduci
da je stalni sudski vjeStak u nalazu i miSljenju naveo da je lijeCenje tuzitelja zavrSeno
mjesec i pol dana nakon ozljedivanja tuzitelja to je ocjena ovog suda da tuzitelj ima
pravo na zateznu kamatu koja na iznos neimovinske Stete te€e od dana podnos$enja
odstetnog zahtjeva, odnosno od 26. svibnja 2025. pa do isplate.

23. Stopa zatezne kamate odredena je na temelju odredbe Clanka 29. stavaka 2. i
8. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine" broj 35/05., 41/08., 125/11.,
78/15., 29/18.,126/21., 114/22., 156/22., 155/23.).

24.  Sliledom navedenog odluc¢eno je kao u tocki . izreke ove presude.

25.  Ostali prilozeni dokazi i navodi stranaka nisu posebno ocijenjeni jer nisu odlu¢ni
za rjeSavanje u ovoj pravnoj stvari.

26. Odluka o troSku parniénog postupka temelji se na odredbama c&lanka 154.
stavka 1. ZPP-a i €lanka 155. ZPP-a, a troSkovi su odmjereni sukladno Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine" broj: 138/23. i
107/25.; dalje: Tarifa) prema vrijednosti kona¢no postavljenog tuzbenog zahtjeva u
iznosu od 2.350,00 EUR.
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27. S obzirom na odredbe Tarife tuzitelju su, kao potrebni za svrhovito vodenje
parnice, priznati troSkovi po osnovi odvjetnickog zastupanja i to za:

- sastav odstetnog zahtjeva (Tbr. 32 i Tbr. 54 Tarife) iznos od 200,00 EUR;

- sastav tuzbe od 2. srpnja 2025. (Tbr. 7/1 i Tbr. 54 Tarife) iznos od 200,00 EUR;

- sastav podneska od 12. kolovoza 2025. (Tbr. 8/1 i Tbr. 54 Tarife) iznos od 200,00
EUR;

- zastupanje na roc€istu 1. rujna 2025. (Tbr. 9/1 i Tbr. 54 Tarife) iznos od 200,00 EUR;
- sastav podneska od 1. listopada 2025. (Tbr. 8/4 i Tbr. 54 Tarife) iznos od 50,00 EUR;
- sastav podneska od 1. prosinca 2025. (Tbr. 8/4 i Tbr. 54 Tarife) iznos od 50,00 EUR,;
- sastav podneska od 12. veljaCe 2026. (Tbr. 8/1 i Tbr. 54 Tarife) iznos od 200,00
EUR;

- sastav zalbe od 12. ozujka 2026. protiv presude ovoga suda od 11. veljaCe 2026.,
poslovni broj Pr-1212/2025 (Tbr. 10/1 i Thr. 54 Tarife) iznos od 250,00 EUR,;

- zastupanje na roc€istu 14. rujna 2026. (Tbr. 9/1 i Tbr. 54 Tarife) iznos od 200,00 EUR;
Sto ukupno iznosi 1.550,00 EUR. Na taj iznos prema Tbr. 46. Tarife tuzitelju je valjalo
obraCunati pripadajuéi porez na dodanu vrijednost u iznosu od 25% (387,50 EUR).
Dakle, tuZitelju je priznat troSak postupka za zastupanje po odvjetniku u iznosu od
1.937,50 EUR.

28. Tuzitelju je priznat troSak placenog predujma za provodenje medicinskog
vjeStaCenja u iznosu od 300,00 EUR, buduci da je tuzenik osporavao i visinu tuzbenog
zahtjeva. Dakle, tuzitelju su priznati troSkovi postupka u sveukupnom iznosu od
2.237,50 EUR te je odlu¢eno kao u tocki Il. izreke ove presude.

29.  Tuzitelju nije priznat troSak sastava podnesaka od 16. rujna 2025. i 31. listopada
2025. jer isti nisu bili potrebni za vodenje ovog postupka. Stoga je odlu¢eno kao u tocki
ll. izreke ove presude.

30. Zahtjev tuZenika za naknadu troSka postupka odbijen je na temelju ¢lanka 154.
stavka 1. ZPP-a te je odlu€eno kao u tocki IV. izreke ove presude.

31. Nadosudeni parni¢ni trosSak, tuzitelju je dosudena zatezna kamata koja tece od
dana donoS$enja presude do isplate, sukladno odredbi ¢lanka 151. stavka 3. ZPP-a, u
visini odredenoj ¢lankom 29. stavcima 2. i 8. ZOO-a.

32.  Paricijski rok u ovom postupku iznosi 15 dana, sukladno odredbi Clanka 328.
stavka 2. ZPP-a.

33. Slijedom svega navedenog, odlu¢eno je kao u izreci ove presude.
U Zagrebu 29. listopada 2026.

Sutkinja
Nikolina Labuhar Bazina
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 dana od dana primitka otpravka
iste. Zalba se podnosi ovom sudu pisano, a o istoj odluguje nadlezni Zupanijski sud.
Ako stranka nije pristupila na rocCiSte na kojem se presuda objavljuje, a uredno je
obavijeStena o rocistu, smatrat Ce se da joj je dostava presude obavljena onoga dana
kada je odrzano ro€iste na kojem se presuda objavljuje (Clanak 335. stavak 9. ZPP-a).

DNA:
1. Tuzitelju po punomocniku
2. Tuzeniku
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