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VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE H TSKE
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REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Branke Sabari¢
Zovko, predsjednice vijeca, Ruzice Omazié, sutkinje izvjestiteljice 1 Mirte Matié, €lanice
vije¢a, u stetajnom postupku nad duznikom CAPREQLUS j.d.o.0., NaSice, Bana Josipa
Jelacica 2, OIB 67409218389, MBS 030146301, odluCujuéi o zalbi zastupnika po zakonu
duznika, LUKE LIJICA, OIB 03781851187, Brezik Nasi¢ki, Bana Josipa Jeladi¢a, protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-1780/16-20 od 17. svibnja 2017., u
sjednici vijeca odrzanoj 6. srpnja 2017.

rijeSio je

Odbija se Zalba zastupnika po zakonu duznika LUKE LIJICA kao neosnovana i
potvrduje rjeSenje Trgovafkog suda u Osijeku poslovni broj St-1780/16-20 od 17. svibnja
2017.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-1780/16-20 od 17. svibnja
2017. u tocka 1. izreke naloZeno je odgovornoj osobi za zastupanje duznika po zakonu, Luki
Liji¢u uplatiti iznos preduyjma od 4.000,00 kuna na ra¢un toga suda. U toc¢kama II. i TII. izreke
odredeno je da ¢e se, ako odgovorna osoba duznika ne plati predujam u odredenom roku,
naplata navedenog iznosa izvr§iti prisilnim putem te je odredena ovrha radi naplate predujma,
a koju ¢e provesti Financijska agencija.

Protiv tog rjeSenja pravodobnu Zalbu je izjavila osoba ovlaStena za zastupanje duZnika
po zakonu, Luka Liji¢ bez odredenog navodenja Zalbenih razloga. Navodi da je predujam u
iznosu od 4.000,00 kuna previsoko odreden te traZi od Zalbenog suda da sagleda njegov zadnji
dopis (prethodnu Zalbu), utvrdi realne €injenice 1 preinaci pobijano rjeSenje na nacin da mu se
naloZi uplatiti minimalan iznos predujma.
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Zalba nije osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe €lanka 365. i ¢lanka 381. Zakona o

parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 148/11 - pro¢isceni tekst i 25/13; dalje: ZPP) u

vezi s ¢lankom 10. Steajnog zakona (,,Narodne novine® broj 71/15; dalje: SZ), u granicama

razloga navedenih u Zalbi 1 pazedi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba postupka

iz €lanka 354. stavak 2. tocka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava te je utvrdeno da je ono pravilno 1 zakonito.

Prvenstveno valja istaknuti da je u ovom predmetu ve¢ bilo doneseno rjedenje ovog
drugostupanjskog suda poslovni broj PZ-2410-2/2017-2 od 19. travnja 2017, kojim je ukinuto
ranije doneseno prvostupanjsko rjeSenje poslovni broj St-1780/16-13 od 17. oZujka 2017., a
kojim je bilo naloZeno zastupniku po zakonu duZnika Luki Liji¢ uplatiti dodatni predujam u
iznosu od 4.000,00 kuna. To rjeSenje je ukinuto jer prvostupanjski sud nije naveo razloge na
temelju kojih bi se moglo utvrditi na koji nacin je odredena visina predujma, ¢ime nije dao
osnovu za ispitivanje osnovanosti i1 visine predujma koji je odredio.

1z obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da se visina predujma odnosi na tro§kove
privremenog steCajnog upravitelja. Navedeno je da je rjesenjem od 19. sijecnja 2017. otvoren
prethodni postupak i imenovana je privremena steajna upraviteljica te je navedeno koje
radnje je ista obavila u predhodnom postupku. Pozivom na odredbu ¢lanka 4. Uredbe o
kriterijima i nadinu obratuna i plac¢anja nagrade ste¢ajnom upravitelju (,,Narodne novine” broj
105/15) kojom je propisana visina jednokratne nagrade privremenom ste¢ajnom upravitelju (
3.000,00 do 20.000,00 kuna) prvostupanjski sud je zaklju¢io da s obzirom na sloZenost
poslova koje je obavila privremena steCajna upraviteljica, istoj pripada pravo na jednokratnu
nagradu u iznosu od 4.000,00 kuna.

Dakle, razvidno je da je prvostupanjski sud u ponovljenom postupku otklonio propust
na koju mu je ukazano, pa je u pobijanom rjeSenju naveo i obrazlozio na $to se trofak odnosi 1
kako je odredena visina tro$ka. Ovaj sud prihvaéa kao pravilne utvrdenje i procjenu
prvostupanjskog suda.

[z navedenog proizlazi da je prvostupanjski sud pravilno temeljem odredbe clanka
114. stavak 1. 1 3. SZ-a naloZio osobi ovlastenoj za zastupanje duZnika placanje dodatnog
predujma u iznosu od 4.000,00 kuna. Ukazuje se Zalitelju da istaknuti razlozi iz prethodne
Zalbe (da je poslovanje duZnika ugroZeno zbog kasnjenja Agencije s pladanjem poticaja u
poljoprivredi) nemjua nikakvog utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijanog rjesenja.

Kako Zalbenim navodima nije dovedena u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog
rjeSenja,valjalo je na temelju odredbe €lanka 380. to¢ka 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a
odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rje$enje.

U Zagrebu 6, stpnja 2017.
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Za to¢nost otpravka g’ 3 PRERSJEDNICA VIJECA
ovlasteni sluzbenik < {?RAB{ A SABARIC ZOVKO, v.r.

BRANKICA CURMAN




