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OPCINSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO SIBENIK
GRAPANSKO-UPRAVNI ODJEL

Sibenik, Petra Grubigi¢a 3/I1I
Broj: Ip-DO-41/2016
Slbemk 09. studenoga 2016.

MR
Na spis: Sp-2/2016
OPCINSKI SUD U SIBENIKU
SIBENIK
STECAJ POTROSACA:

Potrogac: Marko Dundjer, Sibenik, Bana Ivana MaZurani¢a 37, OIB 47372442044
Vjerovnik: Republika Hrvatska, OIB 52634238587

PODNESAK
-vjerovnika radi o¢itovanja na plan ispunjenja obveza
-3x
- neposredno
- privitak 1

Sukladno pozivu naslova, te temeljem ¢l. 48. st.3. ZSP-a vjerovnik Republika
Hrvatska ovim putem obavjestava naslovni sud kako ne prihvaca predloZeni "Plan
ispunjenja obveza", te nije suglasna s prijedlogom ispunjenja obveza pod rednim
brojevima 1, 3, 4, 5, 7, odnosno nije suglasna s prijedlogom ispunjenja niti jedne
obveze prema Republici Hrvatskoj navedene u "Planu ispunjenja obveza".

Takoder, vjerovnik nije u moguénosti valjano se oéitovati obzirom da
potrosa¢ u "Planu ispunjenja obveza" nije naveo ni postotak umanjenja obveze, ni
iznos za naplatu, ni rokove isplate, ni nadin ispunjenja obveza prema vjerovnicima.

Obzirom na iznose trazbina ne postoje pretpostavke iz ¢1.4. st.3. to&.2. ZSP, te
se ovaj postupak ne mozZe voditi, a sukladno &1.77. st.1., tog.2. potro$aé se ne moZe
osloboditi obveze navedene pod r.b. 1. "Plana ispunjenja obveza".

Dokaz: presuda Zupamjskog suda u Sibeniku K-12/14 od 15.10.2014. g.
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REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKI SUD U SIBENIKU K-12/14

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Si'béﬂniku,'u vijeéu sastavljenom od suca ovog suda Jadranke
Biga-Milutin, kao predsjednika vijeca, te sudaca porotnika Slavke Lacmanovig i Monie Zovko
Mréela, kao ¢lanova vijeéa, uz sudjelovanje Marine Jaram, kao zapisni¢ara, u kaznenom
predmetu protiv opt. Marka pundjer3 zbog kaznenog djela iz &l. 246. st. 2. u svezi st. 1.
KZ/11, povodom optuZnice ZDO-a Sibenik broj K-DO-31/10 od 4. veljae 2014. godine,
izmijenjene u odnosu na Cinjeni¢ni opis iste dana 14. listopada 2014. godine, na javnoj
raspravi odrZanoj i zakljuéenoj dana 15, listopada 2014. godine u nazotnosti zamjenika ZDO
Sibenik Branka Cvr]jak, opt. Marka Dundjer, te branitelja optuZenika Dominika Stjepana
Jankovi¢, odvjetnika iz Zagreba

presudio' je

Opt. MARKO DUNDJER, sin pok. Petra i majke Lucije, rodene Maringic,
roden 6. listopada 1971. godine u Zenici, sa prebivalistem u Sibeniku, Ulica Ivana Mazuranica
br. 37, Hrvat, drZavljanin Republike Hrvatske, nezaposlen, neoZenjen, sa zavrienom srednjom
Skolom, vojsku sluZio 1993. godine, loSeg imovinskog stanja, osudivan,

kriv je

Sto je u vremenu od 02. veljae 2007. godine do 31. prosinca 2007. godine u
Sibeniku, kao jedini &lan Uprave, direktor te suvlasnik Trgovatkog drustva "Leon" d.o.o,, u
cilju da sebi pribavi znatnu nepripadnu imovinsku korist, nakon &to je izvrio sebi i
suvlasnicima isplatu predujma ostvarene dobiti za 2007. godinu, pa tako isplatio sebi na ime

predujma iznos od 4.114.435,20 kuna, a suvlasnicima Alenku Dunderu i Nenadu SamarZiji

svakom od 2.227.488.07 kn,-ukupno 8:669.41 1,35 kuna;-svjestan-da ‘temeljem isplate dobiti
trgovackom druStvu nastaje obveza placanja poreza na dobit i da druitvo mora imati na
racunu sredstva za placanje te obveze, na racun trgovackog drustva nije vratio iznos od
511.765,01 kuna, koji je sebi vige isplatio, a koji je bio namijenjen placanju obveze poreza na
dobit, ve¢ ga zadrzao za sebe, na koji nadin je Trgovacko drustvo "Leon" d.o.0. ostetio za
navedeni iznos, ‘ : ;
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r g0 je, dakle, u gospodarskom poslovanju povrijedio duZnost zaStite tudih
. kih interesa koja se temelji na zakonu i na taj nadin pribavio sebi protupraviu
sku korist, te time onome o &ijim se imovinskim interesima duZan brinuti prouzroio
2 kaznenim djelom je pribavljena znatna imovinska korist.

‘ Time je po¢inio kazneno djelo protiv gospodarstva, zlouporabe povjerenja u
;,-;'gospodarskom poslovanju iz &l. 246. st. 2. u svezi st. 1. KZ/11, ;

pa se na osnovu &l. 246. st. 2. KZ/11

OSUDUIJE

NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 1 (JEDNE) GODINE 12 (DVA) MJESECA

Temeljem &. 56. 1 &l 57. sve KZ/11, opt. Marku Dundjer se izrice

djelomié¢na uvjetna osuda

za dio kazne zatvora u trajanju od 7 (sedam) mjeseci te se odreduje da se taj
dio kazne zatvora neée izvrsiti ako optuZenik u roku od 3 (tri) godine ne pocini novo kazneno
djelo.

Temeljem &l. 77. st. 1. KZ/11 od opt. Marka Dundjer oduzima se imovinska
korist pribavljena predmetnim kaznenim djelom u iznosu od 511.765,01 kuna.

Temeljem &l. 148. st. 1. u svezi &l 145. st. 2. toé. 1. 1 tod. 6. sve ZKP/08,
nalaZe se opt. Marku Dundjer da na ime trofkova kaznenog postupka plati ukupan iznos od
14.017,20 kuna, od &ega se iznos od 13.017,20 kuna odnosi na troskove provedenog
knjigovodstveno-financijskog vjetatenja, kao i pristupa vjestaka Dragana Bijeli¢ na raspravu,
a iznos od 1.000,00 kuna na ime pausald, koji iznos je optuZenik duZan platiti u korist
drzavnog proratuna u roku od 30 dana po pravomoénosti ove presude. :

ObrazloZenje

Optuznicom ZDO Sibenik broj K-DO-31/10 od 4. veljate 2014. godine,
_izmijenjene dana 14. listopada 2014. godine, tuZen je opt. Marko Dundjer zbog kaznenog

djela iz &l 246. st. 2. u svezi st. 1. KZ/11, potinjenog na nacin opisan po izmijenjenoj
optuznici te izreci ovepresude. e g s e & 8
e __Opt. Marko Dundjer pori¢e uéin utuZenog kaznenog djela, pa se brani u
cijelosti jednako kao i pred istraznim sucem, isti¢uci da ne zeli odgovarati na ni¢ija pitanja
izuzev pitanja svoga branitelja. _ :

U svojoj obrani pred istraznim sucem opt. Marko Dundjer navodi da su on i
njegovi poznanici Nenad SamarZija, Alen Prgin, te Niko Curi¢, kao i njegov brat Alenko
Dunder, dogli do saznanja kako se prodaju tereni u turisti¢koj zoni kod Zablaca, za koje da je
bio zainteresiran kao kupac jedan amerikanac po imenu Living Van Rith, radi ¢ega su on,

LA
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4jegov brat Alenko, te njegovi poznanici sklopili ortagki ugovor i osnovali firmu ,,Leon
4.0.0. ukojoj je on bio direktor, a supotpisnik Nenad SamarZija.
Posao da se realizirao i da je i%ao preko firme »Rajska plaza“, ¢iji vlasnik da je

bio gore spomenuti amerikanac. g o B

Nakon sklopljenog posla i kupoprodaje predmetnih zemljista na podrucju _ |

Zablaca, da su pocele stizati i prve ~financijske trange®, od kojega novca su uredno isplaceni

svi vlasnici zemljista od kojih su kupili terene, te sve druge obveze, razliditi porezi i prirezi.

Po podmiri svih obveza, ono $to je ostalo dijelilo se izmedu njih ortaka kao predujam dobiti.

Svi suvlasnici firme i svi ortaci bili su upoznati sa detaljima poslovanja. Iznosi dobiti koji su

isplaéeni njemu i ostaloj dvojici navedeni u optuznici, to da se u stvamnosti sve dijelilo na pet

dijelova. .

Zbog uspjeha poslova te ostvarene nov&ane dobiti da je u to vrijeme bio u
jednom euforiji, a pomalo i u kokainskoj ovisnosti, radi &ega je bio i osudivan u tri navrata.

Kako je bio nepouzdan, da su ga ortaci smijenili kao direktora i osobu
ovlaStenu za potpisivanje, a sve njegove poslove direktora i ostalo da je preuzeo Nenad
SamarZija. Naime, njegovi partneri da su se bojali za uspjeh posla zbog njegove
nepouzdanosti, te da vise nije imao nikakvog uvida u rad firme.

' Sto se tite iznosa novca za koji se tereti, optuZeni navodi da nikakav iznos

" niovea nije uzeo za sebe, niti je potpisao bilo kakve izjave kojima bi priznao navedeni manjak.

| On osobno da je doista potpisao izjavu od 8. oZujka 2007. godine, kao i izjavu
od 17. listopada 2007. godine (str. 200. i 201. spisa), da su to doista njegove izjave, koje su i
ovjerene kod javnog biljeznika.

Predmetne izjave da su ustvari samo predstavljale njegovu obvezu, kao i
dogovor svih ortaka da se iz dobiti koja je dobivena i isplacena ortacima treba podmiriti porez
prema drZavi odnosno porez na dobit u zakonskom roku i niSta drugo. Zbog toga da ih je on
sacinio, potpisao i ovjerio kod javnog biljeznika. -

Nakon $to je prestao biti direktor firme i potpisnik da mu je poznato da je na
ratun firme trebala doéi jos§ jedna ,.financijska transakcija®, a da li je ista stigla i u kojem
iznosu da ne zna, jer da on od treeg priliva novca vise nije nista dobio.

Vezano za tu treéu financijsku isplatu negdje poSetkom 2008. godine da smatra
da je po istoj bilo dovoljno novca za placanje poreza na dobit, kao i svih ostalih obveza firme
»Leon* d.o.o. '

Negdje krajem 2008. godine da misli da je odrZan sastanak i dogovor u
gostionici ,,Uzorita“ kojemu su nazo¢ili Alen Prgin, Niko Curi¢, Nenad Samarzija, njegov
~otac pok. Petar i on osobno. Na tom sastanku da se govorilo 0 nekim problemima vezanim za
placanje poreza na dobit, $to da mu je kasnije ispri¢ao otac pok. Petar; jer je on taj sastanak
ranije napustio i tada da se spominjao neki njegov dug od oko 600.000,00 kn, kako je
izvijesten od strane oca. -

‘ On da smatra da ne duguje nista te da nije uzeo nikakav novac sa ratuna
predmetne firme. _

7 Tijekom raspr—ave-rodgovaxaj.uéi.na__pitanja_b!@ﬁiﬁ@lia; optuZenik istide da je treéa
uplata novea pocetkom 2008. godine, po njegovom saznanju iznosila oko 1.000:000,00 Eura
te da od toga novea njemu nije isplaéen nikakay novéani izios na-me. udjela u-dobiti kao

“€lanu drustva. :

Takoder navodi da je tijekom 2007. godine u TD ,,Leon d.0.0. u dva navrata
dolazila i Financijska policija, da je vrSena kontrola, te da nisu utvrdene nikakve nepravilnosti
u poslovanju ,,Leona® d.o.o. niti je bio kaZnjavan bilo kakvim sankcijama. ' &

Upravo suprotno navodima optuznice da je 2008. godine imao nekih saznanja
kako Nenad SamarZija, novi direktor firme, sa ratuna diZe veée kolidine novca, o ¢emu da je




] K-12/14

razgovarao i sa Nikom Curi¢, koji da mu je tada rekao da se to njega vise ne tice, s obzirom da
je smijenjen sa funkcije direktora.

Osobno da smatra da je on o3teéena stranka, a ne firma ,.Leon® d.o.o.

U dokaznom postupku saslugani su svjedoci Niko Curi¢, viedtak Dragan
Bijeli¢, sviedok Boris Lamba3a, procitani iskazi sviedoka Nenada SamarZija, Alena Prgin i
Alenka Dunder dati na zapisniku od 9. lipnja 2014. godine, proitan pismeni nalaz i misljenje
vjestaka Dragana Bijeli¢ str. 280-290 spisa, pro¢itan pregled podizanja gotovine sa Ziro rauna
— poslovnom karticom str. 292 spisa, pro€itan dopis ,Lakola® Sibenik str. 294 spisa,
pregledana dokumentacija dostavljena od Zagrebatke banke d.d. Zagreb vezano za ratun TD
_Leon“ d.0.0. Sibenik priloZena spisu str. 294 spisa, pro¢itan Ugovor o ortakluku str. 10-12
spisa, drudtveni ugovor str. 13-16 spisa, popis osnivada drustva str. 17-18 spisa, rjeSenje
Trgovatkog suda sa dokumentacijom str. 19-20 spisa, ugovor o otvaranju i vodenju ratuna i
vodenju poslova platnog prometa str. 22-23 spisa, dokumentacija str. 24-29 spisa, Ugovor 0
prijenosu poslovnog udjela str. 30-31 spisa, dopis Trgovatkog suda str. 32 spisa, prijava za
upis u sudski registar sa dokumentacijom str. 33-37 spisa, zapisnik sa skupStine drustva sa
ograni¢enom odgovorno$éu ,.Leon d.0.0. str. 38 spisa, popis osoba ovlastenih da vode
poslove drustva str. 39 spisa, preslik uplatnica str. 40 spisa, rjefenje Trgovatkog drustva
~ Sibenik str. 41, 42 spisa, ovlaStenje u svezi kunskog raduna poslovnog subjekta kod
Zagrebatke banke te preslik podataka o poslovnom subjektu str. 43, 48 spisa, prijava poreza
na dobit od 01.01.2007.g. do 31.12.2007.g. str. 49, 50, 52, 53, 54 spisa, bilanca ,Leona“ d.o.o.
str. 54 1 55 spisa, izvodi konta te dobitak tekuce godine str. 56-70 spisa, isplatnice str. 71, 72
spisa, dokumentacije str. 73, 74 spisa, rjeSenja o ovrsi str. 76-87- spisa, dokumentacija str. 88
spisa, podaci Zagrebatke banke str. 89-91 spisa, tekuci racun Nenada SamarZija — izvaci str.
92-105 spisa, tekuéi ratuna Marka Dundjer — izvaci str. 106-123 spisa, dokumentacija str.
123- 138 spisa koja se odnosi na dnevnike prometa tekucih raduna, dopis ureda predsjednika
Trgovatkog suda str. 138-139 spisa, dokumentacija — prijave poreza sa bilancama za male
poduzetnike i str. 202-243 spisa i prijave potpisane od Marka Dundjer str. 200-201 spisa,
izvod iz KE za opt. Marka Dundjer. :

Prijedlozi branitelja optuZenika za dopunu knjigovodstveno-financijskog
viestadenja po vjestaku Draganu Bijeli¢ u odnosu na stanje i promet firme za 2008. godinu
pregledom bankovnih izvadaka po Ziro-rafunu predmetnog drustva, te saslusanje u svojstvu
svjedoka Zorane Lamba3a, vlasnice knjigovodstvenog servisa ,,Lakol®, su odbijeni kao suvidni
i nepotrebni za ispravno presudenje, imaju¢i u vidu rezultate provedenog dokaznog postupka,
te okolnost da isti nisu u svezi sa predmetom optuZnice, kao ni sa Einjeni¢nim stanjem za koje
se tereti opt. Marko Dundjer, po izmijenjenoj optuZnici. AT, : i

Naime, opt. Marku Dundjer se prvo stavljalo na teret da je u razdoblju od 22.
veljade 2007. godine do 6. sijeénja 2008. godine, kao jedini Clan Uprave i direktor, te
suvlasnik TD ,.Leon“ d.o.o. postupao u cilju da sebi pribavi znatnu nepripadnu imovinsku

korist, te da je protivno &l. 221. st. 2. Zakona o trgovackim drutvima, znajuéi da je trgovacko
~ drustvo u 2006 -godini-poslevalo-negativno, zbog ega ne moZe isplatiti predujam ostvarene
dobiti za 2007. godinu, odobrio isplatu predujma ostvarene dobiti za 2007. godinu sebi i
suvlasnicima, isplatio navedene predujme u iznosima navedenim u’ Cinjenicnom opisu,
ukupno 8.669.411,35 kuna, svjestan da temeljem isplate dobiti trgovatkom drudtvu nastaje
obveza placanja poreza na dobit i da drustvo mora imati sredstava za placanje te obveze, pa
kad je nastala obveza placanja poreza na dobit za 2007. godinu na ratun trgova_ékogdruﬁva
da nije poloZio dio novea od ispla¢enom predujma dobiti u iznosu od 576.633,23 kune na ime
obaveze placanja poreza na dobit, veé da ga je potrosio za sebe, tako da trgova&ko drutvo nije

moglo podmiriti u cijelosti nastalu obvezu, te je zbog duga prema Dravnom proraéunu doglo

u blokadu.
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Tijekom dokaznog postupka, te provedenog financijsko-knjigovodstvenog
vjestadenja od strane stalnog sudskog vjestaka Dragana Bijeli¢ i iskaza vjeStaka datog na
raspravi, zamjenik ZDO Sibenik je izmijenio ginjeni¢ni opis predmetnog kaznenog djela na
nacin koji je vidljiv na raspravnom zapisniku od 14. listopada 2014. godine, te iz izreke ove
presude.

Nakon izmijenjenog &injeni¢nog opisa optuznice, optuZenik je ostao u cijelosti
kod SVOJe obrane koju je dao pred istraZnim sucem.

Isti se sada tuzi, po izmijenjenoj optuZnici, da je u vremenu od 2. veljace 2007.
godine do 31. prosinca 2007. godine kao jedini ¢lan Uprave, direktor, te suvlasnik TD ,,Leon™
d.0.0., u cilju da sebi pribavi znatnu nepripadnu imovinsku korist, nakon $to je isplatio sebi na

ime predujma iznos od oko 4.000.000,00 kuna, a suvlasnicima Alenku Dunder i Nenadu

SamarZija svakom iznos od preko 2.000.000,00 kuna, u ukupnom iznosu preciziranom u
izreci presude, bio svjestan da temeljem isplate dobiti trgovadkom drudtvu nastaje obveza
pladanja poreza na dobit, te da drudtvo mora imati na radunu sredstva za placanje te obveze,
na radun trgovatkom drustva nije vratio iznos od 511.765,01 kuna, koji je sebi viSe isplatio na
ime predujma ostvarene dobiti, a koji je bio namijenjen pla¢anju obaveze poreza na dobit, vec
taj iznos zadrZao za sebe, na koji nain je i odtetio TD ,,Leon* d.0.0. za taj nov&ani iznos.
 Na osnovu svih izvedenih dokaza te ocjenom istih, kako pojedinacno tako i u
- njihovoj ukupnosti, a posebno imajuéi u vidu nalaz i misljenje vje§taka Dragana Bijeli¢, te
iskaz vjestaka dat na raspravi, koje vjeStadenje ovaj sud ocjenjuje kao stru¢no i detaljno,
utvrdeno je da je opt. Marko Dundjer po&inio utuZeno kazneno djelo iz &l. 246. st. 2. u svezi
st. 1. KZ/11 na nacin opisan u izreci ove presude.
Nesporno je da je dana 16. ozujka 2006. godine zakljuéen Ugovor o ortakluku
izmedu opt. Marka Dundjer, Alena Prgin, Nike Curi¢, Nenad SamarZija i Alenka Dunder,
kojim su se ugovorne stranke udruZile u ortakluk na neodredeno vrijeme radi obavljanja i
organizacije posla u svezi kupoprodaje nekretnina oznalenih kao &est. zem. 4790/7 K.O.
Donje Polje u ukupnoj povriini od 16.779 m2 prema katastarskim izvodima, i na nacin kako
je naznadeno u pismu namjere izdano od tvrtke ,,Rajska plaza“ d.o.o. Zagreb. Naprijed
iznijeto potvrduje optuZenik, te svi saslusani svjedoci.

Cl. 13. predmetnog ugovora ugovoreno je da ¢e ortaci podijeliti zajedniCku

imovinu razmjerno njihovim ulozima, ali uz prethodnu obvezu podmirenja svih obveza prema
Poreznoj upravi, podmirenja troSkova te podmirenja svih drugih obveza koje nastanu tijekom
postojanja ortakluka, a titu se poslovanja, pod uvjetom da su nastale zajednitkim
djelovanjem.

Nadalje Je TNesporno da su drustvemm ugoVOrom od 6. travn_]a 2006 godme

odgovomoscu ,,Leon d.o.0. —agenciju za marketing i posredovanje u prometu nekretmnama

Takoder je nesporno da je rjeSenjem Trgovatkog suda u Sibeniku upisano
osnivanje drustva sa ograni¢enom odgovorno3¢u pod nazivom ,,Leon* d.o.o. dana 17. svibnja
2006. godine, te da je jedini ¢lan Uprave tada bio upravo opt. Marko Dundjer, ujedno i
direktor predmetnog drustva ,,Leon“-d.o.0:;kaoi-uutuzenom *per-i-odu,-dakle;—odgovoma o0soba
za poslovanje predmetnog drustva i ovlasteni potpisnik.

Ovlastenje za raspolaganje sredstvima na raunu predmetnog drustva imao je
upravo ‘opt.~Marko ‘Dundjer i Nenad Samar¥ija do 10. listopada 2007. godine, kada je
ovladtenje ukinuto za Nenada SamarZiju od strane opt. Marka Dundjer, kao jedinog Clana
Uprave. : : :
Pregledom rjeSenja Trgovadkog suda u Sibeniku od 11. sije¢nja 2008. godine
razvidno je da je doslo do promjene &lana Uprave i direktora drustva ,Leon“ d.o.0., pa je
poéetkom, te tijekom 2008. godine i nadalje, direktor b10 Nenad SamarZija, sve do 15. srpnja
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2009. godine, kada je otvoren j 1stovremeno zakljusen steCajni postupak nad drustvom »Leon“

Odlukom Nenada SamarZija od 15. sije¢nja 2008. godine (str. 68 spisa)

razvidno je da je naloZeno racunovodstvu da se na ime 1splate predujma ostvarene dobiti

Iz nalaza i miSljenja stalnog sudskog vjestaka Dragana Bijeli¢, te iskaza

vjeStaka datog tijekom Tasprave razvidno je da je u utuZenom periodu odgovorna osoba za
poslovanje drustva »Leon“ d.o.0. bio opt. Marko Dundjer, a $to nije niti sporno, koji je

8.669.411,35 kuna i to na nacin da je sebj isplatio iznos od 4.1 14.435,20 kuna, a suvlasnicima

Alenku Dunder i Nenadu SamarZija svakom po 2.227.488,07 kuna.
Preostali iznos dobiti isplacen je u 2008. godini, dok je direktor bio Nenad

) ~ 1me ostvarene dobiti.

- Vjestak navodi da je ukupno na ime dobiti je isplaceno 11.319.775,24 kune, a
da je stvarna dobit koja je trebala biti isplacena nakon oporezivanja iznosila 10.968.328,23
kune, kako je utvrdio vjeStak Dragan Bijelic., :

Iz predmetnog vjeStatenja nadalje proizlazi da je dakle, na ime dobiti isplaceno
viSe novca u iznosu od 511.765,01 kuna, za koji iznos je u knjigovodstvenoj evidenciji
zaduZen upravo opt. Marko Dundjer. | :

Vjestak Dragan Bijeli¢ potvrduje naprijed iznijeto, isti¢uéi da iz poslovnih
knjiga drustva ,[eon d.o.0. jasno proizlazi da je opt. Marko Dundjer zaduZen u
knjigovodstvu za naprijed navedeni visak ispladene dobiti, koji je kasnije voden u poslovnim
knjigama kao kratkoroéna pozajmica za optuZenika. |

Nalaz i migljenje vjestaka Dragana Bijeli¢, koji je ovaj sud ocijenio kao strudan
1 detaljan, sukladan Je i sa sadrZajem temeljnice br. 1. od 01. 01. 2008. godine (str. 67 spisa),
iz koje proizlazi da je zadrZani dobitak na ime opt. Marka Dundjer u iznosu od all. 765,12
kuna, naknadno voden kao kratkoro&ni kredit optuZenika. :

str. 69. predmetnog spisa vidljivo je naprijed iznijeto, s obzirom da jena

Na
kontu 11304 kao kratkorotn; kredit opt. Marka Dundjer knjiZen upravo gore naveden iznos
kao dug optuZenika.

Pored iznosa od 511.765,12 kuna na predmetnom kontu su knjizene i tri -

Pozajmice opt. Marka Dundjer u iznosu od 70.000,00 kuna, 90.000,00 kuna, te 9.460,52 kune,
koje pozajmice nisu predmet optuznice.

Vjestak Dragan Bijeli¢ u odnosu na iznos od 511.765,01 kuna potvrduje da se
radi o iznosu koji je Prenesen sa konta 94001, te je to po vjestaku vise isplacena dobit za koju
-jezaduZenupravo.optuzenik, e et % o o E

Suglasno nalazu i mislienju viestaka Dragana Bijeli¢_iskazuju u svojim
iskazima svjedoci Nenad SamarZija, Niko Curié i Alen Prgin, koji opisuju ponasanje i
Postupanje optuZenika za vrijeme dok je isti bio direktor »Leona“d.o.o.

Svjedoci suglasno navode da je sve poslove za firmu vodio upravo optuZenik,
potpisivao virmane, sredivao racune, vrsio isplatu ljudima od kojih su otkupljivane
nekretnine, te suvige toga svjedok Nenad SamarZija navodi da ga je optuZenik tijekom 9
mjeseca 2007. godine i skinuo sa supotpisa pa vise nije imao niti moguénost supotpisivanja.

Po razdiobi akontacija predujma dobiti za 2007, godinu, na ratunu firme da je
ostavljen novac za placanje poreza na ispla¢enu dobit, a optuzenik da je po&eo nekontrolirano
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troSiti novac koji je ostao na raéunu firme, radj Cega svega da su zatrazilj pomoc¢ od njegovog
brata Alenka Dunder, koji #ivi y Zagrebu,

Upravo iz tih razloga da je pocetkom 2008. godine doglo do promjene &lana _
Uprave i direktora firme, pa svjedok Nenad SamarZija istice da je suvige toga sa raduna firme
podigao 2.200.000,00 kuna, stavio ga u sef Privredne banke Zagreb, bojeci se da optuzenik ne
bi podigao i taj novac j onemogucio isplaty boreza na dobit,

Prethodno da je u dogovory sz bratom optuzenika Alenkom Dunder preuzeo
njegov suvlasniski dio, te tako postao suvlasnik za 66% i ovlastena osoba za potpisivanje od
11. sijeénja 2008. godine, a 3to Je razvidno iz provedenog knjigovodstveno-ﬁnancijskog
vjeStatenja, ; :

»Uzorita®, kada sy se dogovorili da zbog nastale situacije opt. Marko Dundjer prestane biti
direktor i ovlastens osoba za potpisivanje, te da to sve preuzme Nenad Samaryija.

da ga detalji o0 tome nisu zanimali njt; je traZio da my se podnesu detaljna izvijeséa o
financijskom stanju drustva, .
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Osobno da je od opt. Marka Dundjer saznao da je Nenad SamarZija 2008.
godine odredeni novéani iznosg digao sa ratuna drugtva »Leon” d.o.o. te ga spremio u sef, 0
Cemu svemu da je njemu priao upravo njegov brat opt. Marko Dundjer. '

Kad se imaju u vidu iskag; svjedoka Alena Prgin, Nike Curié Nenada
Samarzija, koji suglasno iskazuju da su upravo zbog »nhekontroliranog tro3enja novca® te

Stoga je iskaz ovog svjedoka sud cijenio pristranim i datim u korist opt. Marka
Dundjer, ' -
~ Zaistaéi je da sam optuzenik u svojoj obrani datoj pred istraZnim sucem dana
29. studenog 2010. godine, kada poride kazneno djelo, navodi da je u to vrijeme bio u
»euforiji zbog uspjeha u poslu® te da je bio ,malo i 4 kokainskoj ovisnosti®, radi Cega svega

da je bio nepouzdan, pa da je bio smijenjen kao direktor i osoba ovlastena za potpisivanje, jer

Pregledom izjave od 8. ozujka 2007. godine, razvidno je da je optuZenik u
svojstvu  direktora »Leona“ d.o.o. pod punom moralnom, materijalnom i kaznenom
odgovornoicu, izjavio i potvrdio, da je na radunu tvrtke »Leon“ d.o.o. Sibenik poloZen ukupan
1znos novea potreban za pladanje poreza na dobit u 2007. godini, te da se obvezao da ée u
svojstvu direktora obvezu placanja poreza na dobit izvriti u zakonskom roku u cijelosti,

_ Istom izjavom optuzenik je ujedno potvrdio da ostali suosnivaci tvrtke , Leon®
d.0.0. nemaju vise nikakvih obveza prema istoj tvrtki, niti prema bilo kome tre¢em.

Svjestan naprijed iznijetog, kao i ¢injenice da je sebi isplatio na ime akontacije
viSe ispladene dobiti 511.765,01 kunu, za koji iznos je u knjigovodstvu i osobno zaduZen, te
koji je u konty 94011 najprije knjizen kao viSe ispladena dobit Marky Dundjer, a potom u
kontu 11304 knjizen kao kratkoroéni kredit opt. Marka Dundjer, koji isti duguje, optuZenik

navedeni iznos novca ne vraca na ratun TD ,,Leon® d.0.0., veé ga zadrZava za sebe, i

dobro znao da se radi o dijelu novéanog 1znosa, namijenjenog plaéanju obveze poreza na
dobit, kada ista bude dospjela.
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j Cinjenica da je tijekom 2008. godine na ragun TD »Leon“ d.o.o. upladena i
greca tranda” novea u iznosu od 2.650.364,00 kuna dana 27. ; 28. veljace 2008. godine, 3to je
;;esporno, a proizlazi i iz nalaza i misljenja vjeStaka Dragana Bijeli¢, te &injenica da tada
Nenad SamarZija u svojstvu direktora firme donosi odluku o isplati toga dijela dobiti prije
datuma sastavljanja zavrnog ratuna za 2007. godinu, koji datum je 22. oZujka 2008. godine,
te prije dospijeca porezne obveze na ime isplaéene dobiti, nije u svezi sa postupanjem opt.
Marka Dundjer, te nema nikakvog utjecaja na postojanje njegove kaznene odgovornosti u
svojstvu odgovome osobe za utuZeni period i naznadeni novéani iznos od 511.765,01 kunu,
~ koji je optuZenik sebi vise isplatio, zadrZao za sebe, i za koji je bio zaduZen u financijskim
izvjeStajima i knj igovodstvenoj evidenciji predmetnog drustva.

Dundjer ostvarila sva bitna obiljezja utuZenog kaznenog djela zlouporabe povjerenja u
gospodarskom poslovanju iz &l. 246. st. 2. u svezi st. 1. KZ/11, na nacin na koji je za isto i
tuZen, te za koje je optuZenik proglasen krivim i osuden na kaznu zatvora u trajanju od 1
godine i 2 mjeseca.

Pri odmjeravanju kazne zatvora i primjeni djelomitne uvjetne osude, opt.
Marku Dundjer je kao otegotna okolnost uzeta u obzir dosada$nja osudivanost iako ne za

istovrsno kazneno djelo, pa kako olakotnih okolnosti nije naSao sud ga je osudio na gore

-~ -navedenukaznu zatvora u trajanju-od 1 -godine i 2 mjeseca, te mu je uz-primjenu-odredbi &, . -

56.1 ¢l 57. sve KZ/11 izrekao djelomi¢nu uvjetnu osudu za dio kazne zatvora u trajanju od 7
mjeseci na rok provjeravanja u trajanju od 3 godine, sve u uvjerenju da kod ovog optuZenika
postoji visok stupanj vjerojatnosti da i bez izvr¥enja cijele kazne zatvora neée ubuduce &initi
kaznena djela, te da ée se izricanjem djelomi&ne uvjetne osude u cijelosti ostvariti cilj i svrha
kaZnjavanja.

Odluka o oduzimanju imovinske koristi temelji se na odredbi &l. 77. st. 1.
KZ/11, te utvrdenju da je iznos od 511.765,01 kunu optuZenik sebi vie isplatio, da predmetni
novéani iznos nije vratio na ra¢un TD »Leon® d.o.0., veé ga je zadr¥ao za sebe, te time sebi
pribavio imovinsku korist u utuenom iznosu, a na $tetu trgovackog drugtva. _

Odluka o troskovima kaznenog postupka temelji se na odredbi &l. 148. st. 1.
ZKP/08, utvrdenju da je optuZenik proglaSen krivim, radi &ega je istom naloZeno da na ime
troskova kaznenog postupka isplati ukupan iznos od 14.017,20 kuna, od &ega se iznos od
13.017,20 kuna odnosi na troskove provedenog knjigovodstveno- financijskog vjeStaCenja te
pristupa vjestaka Dragana Bijeli¢ na raspravu, a iznos od 1.000,00 kuna na ime pausala.

U Sibeniky, 15. listopada 2014. godine.

APISNICAR PREDSJEDNIK VIJECA
) Ma;ii\la ém B S S S AR Jadrﬁfﬂ(}B’ig 3) ﬂut&

Protiv ove presude dozvoljena je Zalba u roku od 15.<lana od dana primitka ovjerenog
prijepisa iste. '

Zalba se podnosi pismeno u tri primjerka ovom sudu, a o istoj odlu¢uje Vrhovni-sud
Republike Hrvatske u Zagrebu.

Zbog svega naprijed iznijetog, utvrdeno je da su se u ponaSanju opt. Marka .
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ZDO Sibenik
Opt. Marko Dundjer, Sibenik, Ulica Ivana MaZurani¢a br. 37
Branitelj Dominik Stjepan Jankovic, odvjetnik iz Zagreba

Branitelj Milan Von¢ina, odvjetnik iz Zagreba
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