Rijeka, dne 20. 12. 2023.

TRGOVACKI SUD U PAZINU
Predsjednik suda

Predlagatelji: 1/ Luciano Svetina OIB 09095855428
Novo naselje, Cikoviéi 20 51215 Kastav
2/ Nada Relji¢ OIB 39246786218
Novo naselje, Cikoviéi 26 51215 Kastav

Protustranka: Republika Hrvatska, zastupana po Zupanijskom drzavnom
odvjetnisStvu u Pazinu, Gradansko-upravni odjel 52000 Pazin
ZAHTJEV ZA ZASTITU PRAVA NA SUDENJE U RAZUMNOM ROKU
predlagatelja zastupanih po odvjetniku Vai¢ Nikoli iz OD Vai¢&Dvornicic¢
d.o.o. Rijeka, Krizani¢eva 5/I|
u postupku kod Trgovackog suda u

Pazinu broj 4 St-117/19

Punomo¢é
Privitak



1/ Kod Trgovackog suda u Pazinu pod brojem 4 St-117/19 u
tijeku je ste€ajni postupak nad ste€ajnim duznikom ,Uljanik Strojogradnja
diesel“ d.d. OIB 35951488983 iz Pule, Flaciusova 1.

U tom steCajnom postupku su predlagatelji Luciano Svetina i
Nada Reljic ste€ajni vjerovnici. Postupak je pocCeo pred Cetiri godine, i
jo§ nije zavrSen. Predlagatelji Luciano Svetina i Nada Reljic¢ su
privilegirani ste€ajni vjerovnici, jer su oni radnici bivSeg poduzeca ,3.Ma;j
— motori i dizalice” koje poduzece je uSlo u sastav poduzeca ,Uljanik
Strojogradnja diesel“ d.d. Pula, prije nego je otvoren stecajni postupak
kod Trgovackog suda u Pazinu, nad ste€ajnim duznikom ,Uljanik
Strojogradnja diesel” d.d. Pula.

Radnici iz tog poduzeca u Rijeci Luciano Svetina i Nada Relji¢
su na taj naCin postali steCajni vjerovnici nad poduzecem ,Uljanik
Strojogradnja diesel” d.d. Pula. Oni su preporu¢enom postom 17. 05.
2019. prijavili svoje potrazivanje u steCajnu masu duznika ,Uljanik
Strojogradnja diesel“ d.d. Pula.

U sudskom postupku kod TrgovaCkog suda u Pazinu,
predlagatelji su dokazali da imaju pravo na isplatu otpremnina od bivSeg
poduzeca ,3.Maj — motori i dizalice®. Prema tome, oni imaju privilegiranu
trazbinu u smislu da su prvi na redu za isplatu svojih potrazivanja iz
steCajne mase. U spisu postoje svi dokazi i za osnov i za visinu
potrazivanja svetina Luciana i Reljic Nade s naslova otpremnine.

Zapravo nije sporan ni osnov ni visina potrazivanja. Radi se
samo o tome da steCajni duznik ,Uljanik Strojogradnja diesel“ d.d.Pula
nije isplatio radnicima iz Rijeke Svetina Lucianu i Relji¢ Nadi njihovo
potrazivanje s naslova otpremnine na koje su imali pravo i po
Kolektivnom ugovoru sa svojim bivSim poslodavcem u Rijeci ,3.Maj* —
motori i dizalice® d.d. Rijeka i po Zakonu o radnim odnosima.

Dokaz: Uvid u spis Trgovackog suda u Pazinu broj

4 St-117/19.

2/ Cl. 29 st. 1 Ustava RH (prociséeni tekst NN br. 85/2010)
glasi:

,ovatko ima pravo da zakonom ustanovljeni, neovisni i
nepristrani sud pravicno i u razumnom roku odluci o njegovim pravima i
obvezama, ili o sumniji, ili optuzbi zbog kaznjivog djela.”

U ovaj Clanak Ustava RH prilikom zadnje novele Ustava,
implementiran je kompletni ¢l. 6 EKLJP (Europske konvencije o ljudskim
pravima) koji takoder garantira fiziCkim i pravnim osobama sudenje
razumnom roku.



Republika Hrvatska je 1997. ratificirala — potvrdila EKLJP i
zbog toga predlagatelji imaju pravo na sudenje u razumnom roku i po
konvencijskom pravu i po Ustavu RH.

Dapace, konvencijsko pravo je jaCe od pozitivnih propisa RH
po Cl. 141 prva reCenica Ustava RH, gdje piSe da su medunarodni
ugovori koji su sklopljeni i potvrdeni u skladu s Ustavom i objavijeni, a
koji su na snazi, dio unutarnjega pravnog poretka RH, a po pravnoj su
snazi iznad zakona.

To znaci da je na hijerarhijskoj ljestvici primjene propisa, u
ovom slu€aju se radi o tzv. sudenju u razumnom roku, konvencijsko
pravo jace od Ustava RH, jer je EKLJP po navedenom ¢l. 141 Ustava
RH, jaCa od domaceg Ustava RH.

Sljedom toga je i sudska praksa ESLJP u Strasbourgu, jaCa od
sudske prave Ustavnog suda RH i svih drugih sudova u RH. Obzirom da
se ovdje ima suditi po konvencijskom pravu i primjeniti praksa Europskog
suda za ljudska prava o zahtjevu predlagatella da im se njihova
potrazivanja kao radnika s naslova otpremnine isplate u razumnom roku,
treba primjeniti ve¢ navedene presude ESLJP koje su posebno
navedene u zadnjem stavku str. 95 i prvom stavku st. 96 knjige Donne
Gomien koja knjiga nosi naslov — Europska konvencija o ljudskim
pravima — a izdalo ju je oduzece ,Naklada Zadar® 2007.g.

Ovo se sve navodi iz razloga, jer se zadnjih godina u
pravosudu RH nastoji potpuno pogresno prikazati i fiziCkim i pravnim
osobama u RH, kako je toboze u Republici Hrvatskoj razumni rok za
sudenje u nekoj pravnoj stvari 3 godine. To uopée nije to€no, jer bas
ove presude koje su navedene na str. 95 i 96 iz prilozene knjige
Donne Gomien, jasno navode da sud (a misli se na Europski sud za
ljudska prava) smatra drzavu odgovornom za sve odgode koje su
prouzroCile njene upravne ili sudske vlasti. Drzava je duzna organizirati
svoj pravni sustav tako da osigura mogucnost okonCanja postupaka
unutar razumnog roka. Sud u Strasbourgu je odbacio drzavne
argumente da su manjak osoblja ili op¢e upravne teskocCe dostatno
opravdanje za neispunjenje kriterija razumnog roka. Dalje se na dnu str.
95 priloZzene knjige citiraju presude Suda u Strasbourgu protiv Belgije,
Portugala, Njemacke.

Dokaz: Preslika navedenih stranica iz knjige Donne Gomien

koja nosi naslov — Europska konvencija o ljudskim
pravima —

Predlagatelji istiCu da su oni gotovo cijeli radni vijek proveli u
Brodogradilistu ,3.Maj* u Rijeci i zbog toga oni imaju ne sako po
pozitivnim propisima RH kako je ve¢ navedeno u ovom podnesku, pravo
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na otpremninu, jer su to pravo ostvarili i po Kolektivnom ugovoru koji je
za njih vrijedio u Brodogradilistu ,3.Maj“ , a kasnije ,3.Maj — motori i
dizalice® d.d. Rijeka, veC oni imaju i tzv. legitimno oCekivanje po kome
treba dati apsolutni prioritet glede naplate njihove trazbine. To sve iz
razloga, jer je po EKLJP pravo predlagatelja na isplatu otpremnina vise
zasticeno konvencijskim pravom nego domacim pozitivhim propisima.

Naime, 1991.9g. je ESLJP prvi puta donio tzv. precedentnu
presudu u predmetu Pinne Valley De Velopments protiv Irske, u kojoj
presudi je naveo tri testa koja treba ispuniti da bi se primjenilo kako u
gradanskom tako i u trgovackom i upravnom pravu tzv. nacelo legitimnih
oCekivanja koje u ovom sluCaju Sstiti radnike puno viSe nego pozitivho
pravo RH, bilo u vrijeme kad su isli u mirovinu, bilo sada. To iz razloga
jer od 1991. unaprijed ESLJP kroz primjenu instituta legitimnih
oCekivanja u raznim granama prava, kako je veC¢ navedeno, uz uvjete
primjene odgovarajucih testova navedeni u navedenoj precedentnoj
presudi protiv Republike Irske, Stiti ono Sto se u teoriji prava zove
pravno stanje, a to je situacija koja postoji prije nego nastane neki
konacni pravni odnos. Dakle, predlagatelji imaju pravo na svoje
otpremnine i s aspekta pravnog stanja i s aspekta pravnog odnosa.

Qui bene distinguit, bene docet!

Sapienti sat.

Na temelju navedenog predlagatelji predlazu
da predsjednik Trgovackog suda u Pazinu odredi rok unutar kojega treba
biti donesena prvostupanjska odluka na Trgovackom sudu u Pazinu u
predmetu 4 ST-117/19, glede privilegiranih potrazivanja radnika Svetina
Luciana i Relji¢ Nade.

Luciano Svetina i Nada Relji¢ p.p.

. Digitally signed by
Nikola Nikola Vai¢
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