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Predlagatelj: GARAZA FIRULE d.o0.0., OIB: 16151275483, sa sjeditem u Splitu,
na adresi SukoiSanska 43, zastupan pod direktoru Jakovu Lon¢aru,
OIB: 04036046324, Podstrana - Miljevac, Ulica kralja Zvonimira 9A, a
on po punomocniku Ivanu KrZelju, odvjetniku iz Splita

Stecajni duznik: ATRIUM SPALATUM, d.o.o. u ste€aju, OIB: 75237018400, Spli,
Poljicka cesta 20B, zastupan po ste¢ajnom upravitelju Meri Siti¢, OIB:
61723426098, Split, Ljubiceva 7

PRUEDLOG
RADI DONOSENJA ZAKLJUCKA
KOJIM SE OTKLANJA PROPUST U DOSADASNJEM POSTUPANJU

posl. br.St-159/2014-719 od 23. studenog 2020.g.
posl. br.St-159/2014-740 od 30. studenog 2020.g.

Il Predlagatel] GARAZA FIRULE d.o.0. je ovlasten zatraZiti brisanje svih prava i tereta buduci je
temeljem Ugovora o kupoprodaji nekretnine od 8. rujna 2021.g. od ADRIATIC ASSETS d.o.o0., OIB:
18846383988, Zagreb, Radnicka cesta 80, razlutnog vjerovnik/kupca nekretnina u ste¢ajnom postupku
duznika ATRIUM SPALATUM d.0.0. u ste€aju, OIB: 75237018400, Split, Poljicka cesta 20B, kupio
posebne dijelove nekretnine upisane u zk.ul. 15817, opisane kao stambeno poslovni objekt “Firule-
Lazarica“ sagraden na pravu gradenja na ¢est. zem. 820/1, povrSine 3630 m2, i to upravo:

81. Udio prava gradenja: 54/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-81), dijela zgrade sagradene na pravu
gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasni¢ki dio povezan sa cjelinom prodajnog
prostora br. 6, u podrumu 2, ukupne povrsine 54,09 m2;

88. Udio prava gradenja: 72/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-88), dijela zgrade sagradene na pravu
gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasni¢ki dio povezan sa cjelinom prodajnog
prostora br. 12, u podrumu 1, ukupne povrsine 71,83 m2;

93. Udio prava gradenja: 33/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-93), dijela zgrade sagradene na pravu
gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasni¢ki dio povezan sa cjelinom prodajnog
prostora br. 16, u podrumu 1, ukupne povrsine 33,11 m2;

94. Udio prava gradenja: 33/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-94), dijela zgrade sagradene na pravu
gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasni¢ki dio povezan sa cjelinom prodajnog
prostora br. 17, u podrumu 1, ukupne povrsine 33,25 m2;

101. Udio prava gradenja: 32/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-101), dijela zgrade sagradene na
pravu gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasnicki dio povezan sa cjelinom
prodajnog prostora br. 26, u podrumu 1, ukupne povrsine 31,93 m2;



f)

102. Udio prava gradenja: 33/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-102), dijela zgrade sagradene na
pravu gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasnicki dio povezan sa cjelinom
prodajnog prostora br. 27, u podrumu 1, ukupne povrsine 33,25 m2;

114. Udio prava gradenja: 58/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-114), dijela zgrade sagradene na
pravu gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasnicki dio povezan sa cjelinom
prodajnog prostora br. 39, u prizemlju, ukupne povrsine 58,11 m2,

118. Udio prava gradenja: 34/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-118), dijela zgrade sagradene na
pravu gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasnicki dio povezan sa cjelinom
prodajnog prostora br. 43, u prizemlju, ukupne povsine 33,91 m2,

125. Udio prava gradenja: 34/26946 ETAZNO VLASNISTVO (E-125), dijela zgrade sagradene na
pravu gradenja na Cest. zem. 820/1 "Firule - Lazarica", koji je suvlasnicki dio povezan sa cjelinom
prodajnog prostora br. 50, u prizemlju, ukupne povrsine 33,25 m2,

(dalje u tekstu: Nekretnine)

Dokaz: 1. Uvid u Ugovor o kupoprodaiji nekretnine od 8. rujna 2021.g.
2. Uvid u Specijalnu punomo¢ od 6. rujna 2021.g.
3. Uvid u Tabularnu Izjavu od 30. studenog 2021.g.

W RjeSenjem naslovnog suda posl. br. St-159/2014-719 od 23. studenog 2020.9., koje je postalo
pravomocno dana 20. sijeCnja 2021.g., Naslovni sud je odlucio da se ponuditelju i razluénom vjerovniku
kao kupcu ADRIATIC ASSETS d.o0.0., dosuduju nekretnine ste¢ajnog duznika ATRIUM SPALATUM
d.o.0. sve upisane u zk.ul. 15817, k.0. Split dok je tockom IV izreke rjeSenja naloZeno brisanje svih
prava i tereta koji prestaju prodajom nekretnina po pravilima Ovr§nog zakona, pritom taksativno
navodeci brojeve zemljiSnoknjiznih upisa koji se imaju brisati temeljem navedenog RjeSenja o dosudi.

Nadalje, u istome ste€ajnom postupku naslovni sud RjeSenjem posl. br. St-159/2014-740 od 30.
studenog 2020.9., koje je postalo pravomoéno 20. sije¢nja 2021.9. ponuditelju i razluénom vjerovniku
kao kupcu ADRIATIC ASSETS d.o.0., to¢kom I. izreke dosuduju se nekretnine ste¢ajnog duZnika
ATRIUM SPALATUM d.o.o. i to¢kom IV. izreke rieSenja odreduje brisanje svih prava i tereta koji
prestaju prodajom nekretnina po pravilima Ovr§nog zakona, pritom taksativno navodeci pritom
zemljiSnoknjiznih upisa koji se imaju brisati temeljem navedenog RjeSenja o dosudi.

Dokaz: 4. Uvid u RjeSenje o dosudi od 23. studenog 2020.g.
5. Uvid u Rjesenje o dosudi od 30. studenog 2020.g.

1y U ovome predmetu provodi se ste€ajni postupak nad duznikom ATRIUM SPALATUM d.0.0. u
kojem je razluéni vjerovnik odnosno prodavatelj postao vlasnikom nekretnina RjeSenjem o dosudi, a ¢l.
247. st. 1. Ste€ajnog zakona odreduje kako se na prodaju nekretnina u ste¢ajnom postupku primjenjuju
se pravila ovr8nog zakona o ovrsi na nekretnini.

Odredbom 86. st. 2. OvrSnog zakona odredeno je kako zalozna prava uknjizena na nekretnini prestaju
danom pravomoc¢nosti rieSenja o dosudi nekretnine kupcu pa makar zalozni vjerovnici nisu potpuno
namireni.

Sukladno odredbi €l. 87. st. 1. OvrSnog zakona, prodajom nekretnine ne prestaju samo i iskljucivo
stvarne sluznosti, stvarni tereti i pravo gradenja na nekretnini.

Takoder, sukladno odredbi ¢l. 87. st. 2. OvrSnog zakona, prodajom nekretnine ne prestaju ni osobne
sluznosti koje su u zemljinoj knjizi upisane prije prava radi Cijega se namirenja ovrha provodi, dok
preostale osobne sluznosti i stvarni tereti prestaju prodajom nekretnine (stavak 3. istog ¢lanka).



Ujedno, odredbom ¢l. 86. st. 3. kupac i zalozni vjerovnik mogu se sporazumijeti da mogu se
sporazumijeti, najkasnije do donoSenja rieSenja o dosudi, da zalozno pravo ostane na nekretnini i nakon
pravomocnosti rjeSenja o dosudi nekretnine, a da kupac preuzme ovrsenikov dug prema tom vjerovniku
U iznosu koji bi mu pripadao u ovrSnom postupku. U tom se slu€aju kupovnina umanjuje za iznos
preuzetoga duga — sukladno ¢emu takvo zaloZno pravo ne bi prestalo prodajom na temelju sporazuma
stranaka (kupca i zaloZnog vjerovnika). Sukladno odredbi ¢l. 87. st. 4. OvrSnog zakona, ista
mogucnost je predvidena i za osobne sluznosti upisane nakon prava radi Cijeg se namirenja ovrha
provodi.

Zaklju¢no, odredbom 108. st. 1. OvrSnog zakona jasno odredeno kako ¢e sud u rjeSenju o dosudi
nekretnine odrediti da se nakon pravomocnosti toga rjeSenja i nakon Sto kupac polozi kupovninu, u
zemljiSnu knjigu u njegovu korist (dakle u kupCevu korist) upiSu pravo vlasniStva na dosudenoj
nekretnini, te da se briSu prava i tereti na nekretnini koji prestaju njezinom prodajom.

Sve naprijed citirane odredbe OvrSnog zakona potvrduju aksiom ovrSnog prava, sukladno kojemu
kupac nekretnine kojemu Sud nakon provedene javne drazbe dosudi predmetnu nekretninu (koja se
uzgred budi reéeno prodaje po punoj procijenjenoj trziSnoj vrijednosti i bez naznake da bi
nakon dosude i dalje egzistirali bilo kakvi zemljiSnoknjizni upisi koji ne prestaju sukladno
zakonu !!!), predmetnu nekretninu stje€e slobodnu od svih tereta i prava uz iznimke propisane
odredbama ¢l. 87. Ovr8nog zakona.

Bilo kakva povreda predmetnog aksioma bi Cinila bespredmetnom javnu drazbu, jer bi u tom slucaju
kupac kupovao pravni rizik a ne nekretninu slobodnu od tereta i prava osim onih koji ne prestaju
zakonom.

|\l Pored navedenog, za naglasiti je da se sukladno odredbama Zakona o zemljiSnim knjigama,
upisi u zemljiSne knjige (ukljuCivo i upisi brisanja prava i zabiljeZbi) provode se na temelju isprava u
kojima moraju jasno biti navedena zemljiSnoknjizna prava i upisi, kao i pravni temelj promjene,
ogranicenja ili prestanak prava.

Dakle, zemljiSnoknjizni Sud nije ovlasten samostalno tumaditi koja sve prava i upisi prestaju rjieSenjem

o dosudi, ve¢ je ovrdni odnosno ste€ajni Sud duzan u rjeSenju o dosudi to¢no naznaciti koja to¢no
prava i upisi prestaju dosudom.

vi/ ZALOZNA PRAVA CIJE BRISANJE NIJE ODREDENO RJESENJEM O DOSUDI

Nastavno na naprijed navedeno, RjeSenjem o dosudi pod posl. br. St-159/2014-719 od 23. studenog
2020.g. i RjeSenjem o dosudi posl. br. St-159/2014-740 od 30. studenog 2020.g., Naslovni Sud je
propustio odrediti brisanje zaloznih prava uknjizenih na teret uvodno oznaéenih nekretnine i to
upravo zalozna prava uknjizena pod brojem:

o Z-7506/2007 (Z-3130/2017) zaprimlien 25. svibnja 2007.g. na temelju Ugovora o kreditu broj
011-147/2007 sa sporazumom 0 osiguranju nov¢ane trazbine od 24.05.2007. godine, u iznosu
od 2.600.000,00 EUR dva milijuna Sesto tisu¢a eura u kunskoj protuvrijednosti sa nuzgredicama,

o Z-7508/2007 (Z-3130/207) zaprimljen 25. svibnja 2007.g. na temelju Ugovora o odobrenju okvira
za financijsko pracenje br. 011-20/2007 sa sporazumom o osiguranju novéane trazbine "U
Zagrebu, 24.05.2007. godine", u iznosu od 2.500.000,00 EUR dva milijuna petsto tisu¢a eura u
kunskoj protuvrijednosti sa nuzgredicama.

Dokaz: 6. kao pod 4. 5.
7. Uvid u zemljiSnoknjizni izvadak za nekretnine opisane pod to¢kom I. ovog
podneska.



(1)

(2)

(2)

Dakle, unato¢ dvama pravomoénim RjeSenjima o dosudi i naprijed citiranim odredbama Ovrénog
zakona, Naslovni Sud je propustio odrediti brisanje zaloZnih prava u iznosu od preko pet milijuna Eura.

Predlagatelj smatra nespornim da je Naslovni Sud bez odgode duzan otkloniti takav propust i
zaklju¢kom odrediti brisanje predmetnih zaloznih prava, sve kako bi se sprijeCio nastanak Stete
na strani Predlagatelja — sve to imajuéi u vidu da upis predmetnih zaloZnih prava onemoguéava
Predlagatelja u ishodenju hipotekarnog kreditiranja.

VI UPIS ZABILJEZBI SPOROVA CIJE BRISANJE NIJE ODREDENO RJESENJEM O DOSUDI

VILI.  RjeSenjem o dosudi pod posl. br. St-159/2014-719 od 23. studenog 2020.g. i RjeSenjem o
dosudi posl. br. St-159/2014-740 od 30. studenog 2020.g., Naslovni Sud je propustio odrediti
brisanje zabiljezbe sporova upisanih u odnosu na uvodno oznacenih nekretnine i to upravo
zabiljezbe sporova upisane pod brojem

o Z-45986/2018 zaprimljen dana 10.12.2018.g., zabilieZzba spora, tuzba radi niStetnosti
zaprimljena pred Trgovackim sudom u Splitu dana 7. prosinca 2018.g. pod posl. br. P-687/2018,
izmedu tuZitelja GOLD STARS j.d.0.0., OIB: 02444721973, Split, Put Sirobuje 51/A te tuzenika
pod 1.) HETA ASSET RESOLUTION AG, OIB: 90730821413, Alpen-Adria-Platz 1, 9020
Klagenfurt, Austrija, FN 108415, pod 2.) ADDIKO BANK d.d., OIB: 14036333877, Zagreb,
Slavonska avenija 6, pod 3.) H- ABDUCO d.o.0., OIB: 13667298928, Zagreb, Slavonska avenija
6a i pod 4.) Adriatic Assets d.0.0., OIB: 18846383988, Zagreb, Radnicka cesta 80,

o Z-9615/2020 zaprimlien 11.03.2020.g. zabilieZzba spora radi niStetnosti, zaprimljeno pred
Trgovackim sudom u Zagrebu, posl .br. P-491/20 od 11.03.2020.g. izmedu tuzitela GOLD
STARS j.d.0.0., OIB: 02444721973, i tuZenika pod 1.) HETA ASSET RESOLUTION AG, OIB:
90730821413, 2.) ADDIKO BANK d.d., OIB: 14036333877, 3.) H-ABDUCO d.0.0., OIB:
13667298928, 4.) Adriatic Assets d.0.0., OIB: 18846383988, 5.) ATRIUM SPALATUM d.o.0.,
OIB: 75237018400.

VILII. U odnosu na zabiliezbe sporova upisane u odnosu na nekretninu koja je predmetom prodaje u
ovrSnom postupku (odnosno ste€ajnom postupku pri ¢emu se primjenjuju odredbe OvrSnog zakona), za
apostrofirati je sljedece:

Odredbama ¢lanka 121. OvrSnog zakona propisano je:

Iznos uvjetne trazbine koja je osigurana zaloZnim pravom izdvojit ¢e se i staviti u sudski, odnosno
javnobiljezniCki polog i isplatiti kad se odgodni uvjet ispuni ili kad bude sigurno da se raskidni uvjet nece
ispuniti.

Ako se odgodni uvjet ne ispuni ili se ispuni raskidni uvjet, izdvojeni iznos kupovnine sluzi za namirenje
vjerovnika Cije trazbine nisu potpuno ili nisu uopée namirene, a ako takvih vjerovnika nema ili cijeli
iznos nije iscrpljen njihovim namirenjem, taj e se iznos, odnosno ostatak predati ovr3eniku.

Odredbama ¢lanka 122. OvrSnog zakona propisano je:

Ako je u zemljiSnu knjigu upisana predbiliezba zaloznoga prava, a osoba u €iju je korist predbiljezba
upisana dokaZe da je u tijeku postupak za njezino opravdanje, odnosno da jo$ nije protekao rok za
pokretanje toga postupka, trazbina na koju se predbiljeZzba odnosi namiruje se na nacin na koji se
namiruje trazbina uz odgodni uvjet

Trazbina za koju je u zemlji§noj knjizi upisana zabiljezba spora radi brisanja zaloznoga prava ili
zabiljezba o drugom sporu namiruje se na nacin na koji se namiruje trazbina uz raskidni uvjet.

|z sadrZaja spisa, kao i samog zemljiSnoknjiznog upisa, neprijeporno proizlazi kako sporovi zabiljeZeni
u odnosu na predmetne nekretnine pod brojem zemljiSnoknjiznog upisa Z-45986/2018 i Z-9615/2020
predstavljaju sporove radi utvrdenja nistetnosti sporazuma o zaloZznom pravu i odredivanju brisanja

zaloznih prava.




Stoga je Naslovni Sud jednostavno morao odrediti brisanje zabiljeZbi sporova kojima se trazi utvrdenje
nistetnosti zalozno-pravnog sporazuma kao ovrsne isprave i brisanje zaloznih prava koja su ionako
morala biti brisana temeljem citiranih RjeSenja o dosudi.

Pritom je Naslovni Sud mogao, sukladno odredbi ¢lanka 121. stavka 1. OvrSnog zakona, odrediti i da
se iznos trazbine izdvoji i polozi u sudski depozit, ukoliko je to smatrao potrebnim radi zastite prava i
interesa stranaka iz predmetnih sporova — ali je svakako morao odrediti brisanje zabiljezbi sporova
iz zemljiSne knjige.

Sukladno trenutnom pravnom stanju bi proizlazilo da najpovoljniji kupac na javnoj drazbi u Ciju
korist su donesena predmetna RjeSenja o dosudi, kao i njeqov sinqularni materijalno-pravni
sljednik, moraju snositi rizik od ishoda predmetnih parni¢nih postupaka.

Takvo stanje je izravno protivho aksiomu ovrSnog prava i stjecanju vlasniStva nekretnine
dosudom i to slobodne od stvari, tereta i upisa (osim onih koji po slovu zakona ne prestaju

dosudom).

Naime, kada bi se prodaja nekretnine u ovrSnom postupku provodila na nain da kupac kupi
nekretninu a da na predmetnoj nekretnini ostanu upisani tereti i/ili zabiljezbe sporova nakon
donosSenja rjeSenja o dosudi i polaganja kupovnine od strane kupca, nitko, bas nitko ne bi se ni
javio na javnu drazbu, a postupanje sudova kao u ovome predmetu i neprimjena ovr§nog
zakona bi ozbiljno ugrozila institut javne drazbe.

VILIII.  Podnositelj osobno smatra da Naslovni Sud ¢ak i nije bio duzan izdvajati dio kupovnine i
polagati je u sudski depozit iz sliedeceg razloga:

- Predmetni sporovi su upereni na utvrdenje nidtetnim zaloZno-pravnih sporazuma (ovrsnih
isprava) i brisanja zaloznih prava;

- Naslovni Sud je predniku predlagatelja (razluénom vjerovniku Adriatic Assets d.0.0.) priznao
status zaloznog i razluénog vjerovnika, te je usvojio zahtjev istoga za oslobodenje od polaganja
kupovnine, te je u korist istog i donio RjeSenja o dosudi;

- Odredbom ¢lanka 110. Ovr3nog zakona, propisano je da ukidanje ili preinaka rjeSenja o ovrsi
poslije pravomocénosti rieSenja o dosudi nekretnine ne utjeCu na pravo vlasnistva kupca steeno
po odredbama ¢lanka 108. OvrSnog zakona.

Stoga naknadni ishod parniénih postupaka uperenih na utvrdenje nistetnim zalozno-pravnih sporazuma
(ovrdnih isprava) i brisanja zaloznih prava (koja su trebala biti brisana temeljem RjeSenja o dosudi), ne
mozZe biti od utjecaja na steCena prava kupca Adriatic Assets d.0.0. (sukladno ¢l. 110. Ovr8nog zakona)
- nakon $to je Naslovni Sud istome priznao status razluénog vjerovnika.

Slijedom toga, samo priznavanje statusa razluénog vjerovnika (zaloznog vjerovnika/nositelja hipoteke
prvog prvenstvenog reda) od strane Naslovnog Suda, predstavlja rieSenje prethodnog pitanja u odnosu
na ishod naprijed navedenih parniCnih postupaka i ne moZe biti na drugaciji nacin rijeSeno u okviru
ovog ste€ajnog postupka.

VILIV. Nadalje, Zakon o zemljiSnim knjigama u odredbama ¢l. 96. st. 2. i 3. odreduje da se nakon
zabiljeZzbe dosude mogu prava stjecati daljnjim upisima protiv dosadasnjega vlasnika samo uz uviet da
dosuda izgubi ucinak, te kad na temelju pravomo¢nog rjeSenja o dosudi i potvrde ovrSnog suda da je
kupac polozio kupovninu bude upisano pravo u njegovu korist, na prijedlog ée se izbrisati svi upisi koji
su bili provedeni protiv dotadadnjeg vlasnika nakon zabiljeZbe dosude, kao i svi daljnji upisi koji su
ucinjeni s obzirom na njih.




Dakle, kada bi na predmetnim nekretninama nastalo novo zemljiSnoknjizno stanje kao rezultat uspjeha
u zabiliezenim sporovima, novo zemljiSnoknjizno stanje u odnosu na ranijeg vlasnika (steCajnog
duznika) bi se moglo provesti samo u slu¢aju da dosuda izgubi u¢inak.

Predmetna RjeSenja o dosudi su pravomoc¢na i Ugovorom o kupoprodaji na predmetnim nekretninama
se moze utvrditi kako se naknadno raspolagalo nekretninama, pa je evidentno kako dosuda nije i nece
izgubiti uginak. Sto u konkretnom znaéi da se ishod predmetnih postupaka ne moze niti odraziti na
zemljiSnoknjizno stanje — stoga se predmetne zabiljezbe spora jednostavno moraju brisati jer su
izgubile i svoj publicitetni u¢inak nakon $to su rjeSenja o dosudi postala pravomoc¢na.

Postupanje suda je posebno nejasno jer se u predmetnim zabiljezbama sporova pod brojem Z-
45986/2018 i Z-9615/2020 se ne radi o sporovima o pitanju vlasni$tva vec je rije¢ o sporovima radi
utvrdenja nistetnosti sporazuma o zaloZznom pravu i odredivaniju brisanja istog/istih.

~o~

Naslovni Sud je prilikom dono$enja RjeSenja o dosudi propustio primijeniti naprijed citirane odredbe
Ovr8nog zakona na potpun i pravilan nacin, $to je rezultiralo tima da u odnosu na predmetne nekretnine
nije odredeno brisanje zaloZnih prava i zabiljeZbi sporova, iako su se nekretnine prodavale prema punoj
procjeni trziSne vrijednosti istih (bez umanjenja vrijednosti zbog toga Sto bi ostali upisani tereti i
zabiljezbe sporova).

Napominje se da je upravo Naslovni Sud duzan po sluzbenoj duznosti odrediti brisanje predmetnih
zaloznih prava i zabiljezbi sporova.

Slijedom iznesenog, predlagatelj predlaze Naslovnom Sudu da bez odlaganja donese zakljuak kojim ¢e
ispraviti propuste iz RjeSenja o dosudi posl. br. St-159/2014-719 od 23. studenog 2020.9. i RjeSenja o
dosudi posl. br. St-159/2014-740 od 30. studenog 2020.g, na nacin da u odnosu na uvodno odredene
nekretnine taksativno i izri¢ito odredi brisanje zaloZnih prava upisanih pod brojevima Z-7506/2007 (Z-
3130/2017) i Z-7508/2007 (Z-3130/2017), kao i zabiliezbe sporova upisanih pod brojevima Z-45986/2018
i Z-9615/2020, buduéi je pravomoénim RjeSenjima od dosudi veé naloZzeno brisanje svih prava i
tereta koji prestaju prodajom nekretnina po pravilima OvrSsnog zakona, a predmetni upisi
predstavljaju prava i terete koji prestaju prodajom nekretnina.

Predlagatelj poziva Naslovni Sud na hitnost u postupanju buduéi je upravo Naslovni Sud duZan po
sluzbenoj duznosti odrediti brisanje predmetnih zaloznih prava i zabiljeZbi sporova.

Napominje se da uslijed naprijed opisanih propusta Suda Podnositelj trpi znacajnu Stetu obzirom da u
odnosu na predmetne nekretnine ne moZe ishoditi hipotekarni kredit (obzirom na trenutno
zemljiSnoknjizno stanje), te ukoliko bi iz bilo kojeg razloga izostala odluka Suda kojim se odreduje
brisanje predmetnih zaloZnih prava i zabiljezbi sporova, Predlagatelj ¢e bez zadrSke potrazivati naknadu
Stete od Republike Hrvatske sukladno odredbi ¢I. 105. Zakona o sudovima.

U Splitu, 09. sijecnja 2024.g. Predlagatelj po punomocéniku
Digitally signed
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