ODVJETNIK 7/ LAWYER

Osijek, 23. srpnja 2025 godine

TRGOVACKI SUD U
OSIJEKU

Broj predmeta: St-447/2022

STECAJNI VJEROVNIK: FASADER BOJA d.0.0., Vilajska 9, OSIJEK,
OIB: 06128727643

STECAJNI DUZNIK: TWINS d.o.0. u steéaju, Tenja, Ulica Agusuta Senoe 29,
OIB: 93390475117

PODNESAK STECAJNOG VJEROVNIKA

Ste€ajni vjerovnik Fasader boja d.o.0. se ocituje na RjeSenje Trgovackog suda u
Osijeku broj: St-447/2022-89 od dana 01. srpnja 2025. godine kako slijedi.

Stecajni vjerovnik Fasader boja d.o.o. protivi se obustavi i zakljuenju ste€ajnog
postupka kako je to predlozeno od strane ste€ajne upraviteljice.

Jo§ jednom navodimo da postoji nov€ana obveza nastala iz postupka pred
Trgovackim sudom u Osijeku u predmetu broj P-92/2024 prema tuzenicima Viktor i
Pavle Darojkovic, obveza pla¢anja parni¢nih troSkova koju je ste€ajni duznik obvezan
podmiriti prije zaklju€enja steCajnog postupka.

U prilog tomu dostavljamo RjeSenje Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj: Rev-
194/2022-2 od 06. ozujka 2024. godine koje izriCito govori slijedece:

»,11. PogreSan je zakljucak drugostupanjskog suda da "stecCajni upravitelj uopce nije
mogao rezervirati sredstva za predvidive troskove parnicnog postupka buduci da su
ranije dospijevale druge obveze steCajne mase, a koje su na temelju odredbe ¢lanka
85. stavka 2. SZ-a doSle ranije u red namirenja”. Takvim tumacenjem
drugostupanjski sud zapravo zanemaruje, u tocki 10. ovoga obrazloZenja, citiranu
odredbu ¢l. 87.a st. 1. SZ, a prema kojoj je tijekom cijeloga postupka stecajni
upravitelj duzan voditi racuna o tome da se iz steCajne mase osiguraju sredstva
potrebna za namirenje predvidivih obveza steCajne mase, a prigodom isplate
pojedinih obveza steCajne mase duZan je izdvojiti sredstva potrebna za pokrice onih
takvih obveza za koje se osnovano moze pretpostaviti da bi ih trebalo namiriti u
buducnosti.
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12. Dakle, stec¢ajni upravitelj ne moze, primjenom ¢l. 85. st. 2. SZ, isplacivati pojedine
obveze steCajne mase ako istovremeno ne izdvoji sredstva potrebna za pokrice onih
takvih obveza za koje se osnovano moZe pretpostaviti da bi ih trebalo namiriti u
buducnosti. PrvotuZzenik kao steCajni upravitelf mogao je u trenutku preuzimanja te
parnice predvidjeti kako ¢e u sluCaju gubitka parnice koja se vodila pred Trgovackim
sudom u VaraZdinu pod poslovnim brojem P-711/2009, a sto se u konacnici i
dogodilo, morati snositi protivhoj strani parni¢ne troSkove barem u nekom iznosu,
uzimajuci pritom u obzir vrijednost predmeta toga spora i Cinjenicu da je protivha
strana bila zastupana po punomocniku — odvjetniku. Zato je drugostupanjski sud
pogre$no postupio i kada je usporedivao datume dospijeca (a ne datume
preavidivosti) predmetnih obveza s osnove parni¢nih troSkova i datume dospijeca
ostalih obveza steajne mase.”

Sukladno gore navedenom stec€ajni vjerovnik Fasader boja d.o.o. predlaze da se
osiguraju sredstva za namirenje troSkova postupka bilo od strane ste€ajnih
vjerovnika, steCajnog duznika ili na neki drugi nacin, jer su navedeni troSkovi
posljedica radnji steCajnog duznika (zastupane po ste€ajnoj upraviteljici, koje radnje
su odobrili vjerovnici na skupstini vjerovnika), a koji parni¢ni postupka je voden pred
Trgovackim sudom u Osijeku P-92/2024 protiv tuZenika Viktora i Pavla Darojkovica, a
koji je bio neosnovan u cijelosti, a na $to smo upozoravali i prije pokretanja istog, te
tijekom postupka.

Stec€ajni vjerovnik
po punomocniku:
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