REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Opéinski gradanski sud u Zagrebu, po sutkinji Andrei Krstanovi¢ Cada, na temelju
prijedloga sudskog savjetnika Nike Skelina, univ. spec. iur., u pravnoj stvari tuzitelja Igora
Borci¢a, OIB: 46360267066, iz Zagreba, Ulica Frana Folnegovi¢a 1B, zastupanog po
punomocniku Borisu Jugu, odvjetniku u Zagrebu, Taborska 31, protiv tuZzenice Tatjane
Stilin Spahi¢, OIB: 21833611704, iz Zagreba, FuCkovec 2, radi isplate, nakon odrzane
glavne, usmene i javne rasprave zakljuCene 27. svibnja 2026. u prisutnosti tuziteljice
osobno i punomocnika tuzitelja, 11. lipnja 2026.

presudio je

l. Odrzava se na snazi platni nalog iz rieSenja o ovrsi Marina Belavic¢a, vrsitelja
duznosti javnog biljeznika iz Rijeke, poslovni broj: Ovrv-4691/2021, UPP/OS-Ovrv-
197/2021, od 13. travnja 2023. u dijelu u kojem je tuzenici nalozeno da tuzitelju plati iznos
od 616,78 EUR (Sest stotina Sesnaest eura i sedamdeset i osam centi) sa zakonskom
zateznom kamatom koja teCe

- naiznos od 41,48 EUR od 19. rujna 2020. pa do isplate,
- naiznos od 41,48 EUR od 19. rujna 2020. pa do isplate,
- naiznos od 41,48 EUR od 19. rujna 2020. pa do isplate,
- naiznos od 165,90 EUR od 19. rujna 2020. pa do isplate,
- naiznos od 160,54 EUR od 19. rujna 2020. pa do isplate,
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- naiznos od 165,90 EUR od 19. rujna 2020. pa do isplate,

po stopi koja se do 31. prosinca 2022. odreduje za svako polugodiSte uvecanjem
prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekucem polugodistu za tri postotna poena, od 1. sije¢nja 2023. do 29. prosinca 2023. po
stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem kamatne stope koju je Europske
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranje koje je
objavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri postotna poena, a od
30. prosinca 2023. pa do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije¢nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 8 (osam) dana.

I. Ukida se platni nalog iz rjeSenja o ovrsi Marina Belavic¢a, vrSitelja duznosti javnog
bilieznika iz Rijeke, poslovni broj: Ovrv-4691/2021, UPP/OS-Ovrv-197/2021, od 13.
travnja 2023. u dijelu u kojem je tuzenici nalozeno da tuzitelju plati iznos od 45,77 EUR
(Cetrdeset i pet eura i sedamdeset i sedam centi) zajedno sa zakonskom zateznom
kamatom koja teCe od 19. rujna 2020. pa do isplate po stopi koja se do 31. prosinca 2022.
odreduje za svako polugodiste uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodidtu za tri postotna
poena, od 1. sijeCnja 2023. do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uvecanjem kamatne stope koju je Europske srediSnja banka primijenila na
svoje posljednje glavne operacije refinanciranje koje je objavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za tri postotna poena, a od 30. prosinca 2023. pa do isplate po
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna
poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na
dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja
te godine.

[I. Nalaze se tuzenici Tatjani Stilin Spahi¢, OIB: 21833611704, iz Zagreba, Fuckovec
2, naknaditi tuzitelju Igoru Borc€i¢u, OIB: 46360267066, iz Zagreba, Ulica Frana
Folnegovic¢a 1B, troSak postupka u iznosu od 428,09 EUR (Cetiri stotine dvadeset i osam
eura i devet centi) zajedno sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe od 11. lipnja
2026. pa do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem
referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 8 (osam) dana.
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ObrazlozZenje

1. Ovrhovoditelj, sada tuzitelj, je protiv ovrSenice, sada tuzenice, 30. prosinca 2021.
podnio Marinu Belavicu, vrsitelju duznosti javnog biljeznika iz Rijeke, prijedlog za ovrhu
na temelju vjerodostojne isprave radi namirenja novC€ane trazbine u ukupnom iznosu od
662,55 EUR zajedno s pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom i troSkovima
ovrsnog postupka, i to na cjelokupnoj imovini ovrSenice.

2. Dana 13. travnja 2023. Marin Belavi¢, vrsitelj duznosti javnog biljeznika iz Rijeke,
donio je rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave pod poslovnim brojem Ovrv-
4691/2021, UPP/OS-Ovrv-197/2021.

Protiv navedenog rjeSenja ovrSenica, sada tuzenica, je pravovremeno podnijela
prigovor navodeci u bithom da ne poznaje Igora Borcica, odvjetnika u Zagrebu, kojeg nije
angazirala da je zastupa u kaznenom predmetu koji se vodio pred Op¢inskim sudom u
Rijeci. Isto tako, navodi kako je Igora Borcic¢a, odvjetnika u Zagrebu, angazirala Hrvatska
odvjetni¢ka komora (dalje u tekstu: HOK) te da ju je u nekoliko navrata bio kontaktirao
telefonskim putem, iako se nikada nisu vidjeli. Kona¢no, navodi kako joj je ovrhovoditelj,
sada tuzitelj, otkazao punomoc¢ za zastupanje 3. rujna 2020. bez da ju je o tome
obavijestio.

3. U povodu prigovora ovrSenice na rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
je rieSenjem Opcinskog gradanskog sudu u Zagrebu, poslovni broj Povrv-2579/2024-3
od 24. travnja 2025. stavljeno izvan snage rjeSenje o ovrsi Marina Belavi¢a, vrSitelja
duznosti javnog biljeznika iz Rijeke, pod poslovnim brojem Ovrv-4691/2021, UPP/OS-
Ovrv-197/2021, a €ime je ovrSni postupak preSao u parni¢ni postupak.

4. U postupku sud je procitao cjelokupni spis vrsitelja duznosti javnog biljeznika,
poslovni broj Ovrv-4691/2021, UPP/OS-Ovrv-197/2021, kao i cjelokupnu dokumentaciju
u ovom spisu pod poslovnim brojem Povrv-2579/2024 pri ¢emu nije cijenio lije¢nicku
dokumentaciju tuzenice s obzirom na to da nije u neposrednoj vezi s predmetom ovog
spora (v. toCku 6. obrazlozenja).

5. Na temelju savjesne i briZljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza
zajedno, kao i na temelju rezultata cjelokupnog postupka, a sukladno ¢lanku 8. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine®, broj: 53/1991., 91/1992., 112/1999., 129/2000.,
88/2001., 117/2003., 88/2005., 2/2007., 96/2008., 84/2008., 123/2008., 57/2011.,
25/2013., 89/2014., 70/2019., 80/2022., 114/2022., 155/2023. i 146/2025. — dalje u tekstu:
ZPP) ovaj sud zaklju€uje kako je tuzbeni zahtjev djelomi¢no osnovan.
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6. Predmet ovog spora jest novCano potrazivanje tuzitella na ime izvrSenih
odvjetnickih usluga po racunu broj 79/1/1 od 3. rujna 2020. godine.

7. Medu strankama nije sporno da je tuzitelj uistinu izvrSio predmetne usluge, ali je
sporno je li postojala pravna osnova za njihovo vrSenje s obzirom na to da tuZenica nije
potpisala punomo¢, kao i posljedi€no postoji li pravo tuZitelia na taj troSak. U tijeku
postupka tuZenica je osnovu tuzbenog zahtjeva ucinila nespornom (v. toCku 9.
obrazlozenja), iako je i dalje predlagala da sud odbije tuzbeni zahtjev, pa stoga sud s
obzirom na to da je rije€ o neukoj osobi smatra potrebnim posebno detaljno obrazloziti i
osnovu tuzbenog zahtjeva kao potvrde Casti i dostojanstva osobe o Cijim se pravima
odluc€uje, ali i njezinog prava na pravi¢no sudenje.

8. Kako vrijednost predmeta spora iznosi 662,55 EUR to je rijeC o sporu male
vrijednosti sukladno ¢lanku 458. stavku 1. ZPP-a koji je sukladno Clanku 461.a stavku 3.
u pravilu pisani postupak.

Medutim, kako iz navoda tuZenice sadrzajno proizlazi njezin zahtjev za
odrzavanjem usmenog roc€ista, kao i uzimajuci u obzir da je tuzenica neuka stranka koja
rieSenjem ovog suda od 24. travnja 2025. nije izriCito upozorena da je duzna podnijeti
obrazlozeni prijedlog zbog ¢ega smatra da je potrebno odrzavanje usmenog rocista, to je
ovaj sud odrzao rociSte kako bi osigurao pravo tuzenice na pravicni postupak sukladno
Clanku 29. stavku 1. Ustava Republike Hrvatske (,Narodne novine“, broj: 56/1990.,
135/1997., 113/2000., 28/2001., 76/2010. i 5/2014. — dalje u tekstu: Ustav).

9. U tijeku usmenog i kontradiktornog postupka pred sudom tuzitelj je u cijelosti ostao
kod ranijih navoda, dok je tuZenica u bithom navela kako nije sporno da je u obvezi platiti
dug, ali da smatra da je iznos suviSe visoko postavljen (stranica spisa 300), dok je potom
i dalje predlagala da sud odbije tuzbeni zahtjev.

Tuzitelj predlaze sudu da u cijelosti odrzi na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju
o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave te potrazuje troSak postupka, dok tuzenica
predlaze sudu da u cijelosti ukine platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave.

10. 1z dokaza sadrzanih u spisu predmeta u bithom proizlazi:

- da je protiv tuZzenice voden kazneni postupak pred Opcinskim sudom u Rijeci pod
poslovnim brojem K-702/2013 za kazneno djelo za koje je zaprijeCena kazna zatvora do
pet godina, a u kojem je tuzenicu kao okrivljenicu zastupao Sead Tabakovi¢, odvjetnik u
Zagrebu,



Poslovni broj: Povrv-2579/2024-15

- da je Seadu Tabakovi¢u, odvjetniku u Zagrebu, rie§enjem lzvr§nog odbora HOK-a, bro;j:
8772/19-2 od 2. prosinca 2019. obustavljeno pravo na obavljanje odvjetnistva s danom
dostave rjeSenja, dakle od 9. prosinca 2019. (toCka I. izreke), kao i da mu je na temelju
Clanka 23. stavka 1. to¢ke 10. Statuta HOK-a (,Narodne novine“, broj: 115/2013.,
64/2018.167/2019.) za privremenog zamjenika postavljen Igor Bori¢, odvjetnik u Zagrebu
(toCka Il. izreke) pri Eemu zalba protiv navedenog rjeSenja ne odgada izvrSenje rjeSenja
(toCka lll. izreke),

- da je zalba Seada Tabakovi¢a, odvjetnika u Zagrebu, odbijena rieSenjem Upravnog
odbora HOK-a, broj: 8772/2019-3 od 8. veljace 2020.,

- da je tuzitelj kao odvjetnik 6. veljace 2020. odgovorio Seadu Tabakovi¢u nastavno na
njegov upit o primitku poziva na raspravu u, izmedu ostaloga, kaznenom postupku koji se
vodi pred Opcinskim sudom u Rijeci protiv ovdje tuzenice, navodeci kako nije zaprimio
poziv jer da je rjeSenje lzvrSnog odbora HOK-a dostavljeno iskljuCivo sudovima na
podrugjima Zupanijskog suda u Zagrebu i Zupanijskog suda u Velikoj Gorici (ukljudujuéi i
te sudove) pri emu je naveo kako Ce obavijestiti Opcinski sud u Rijeci o navedenom
rieSenju HOK-a, kao i da ponovno moli dostavu spisa predmeta i podatke o stranci,

- da je tuzitelj otkazao tuzenici punomoc¢ za zastupanje u predmetu pod ranije navedenim
poslovnim brojem 3. rujna 2020. s obrazloZzenjem da, izmedu ostaloga, nisu odrzali
nijedan sastanak, iako su ih vise puta dogovarali, te da mu ni tuzenica niti Sead Tabakovic
do dana otkaza nisu dostavili spis predmeta, a slijedom ¢ega da ne raspolaze potrebnim
podatcima koji bi omogucavali pruzanje stru¢ne pomoci, a koji dopis je tuzenica zaprimila
14. rujna 2020.,

- da je prilikom otkaza punomodi tuZitelj naveo kako ¢e tuzenicu zastupati do imenovanja
novog branitelja, a najdulje trideset dana,

- da tuZenica nije postupila po racunu broj 79/1/1 od 3. rujna 2020., a koji je zaprimila 14.
rujna 2020., odnosno da nije izvrSila placanje, a slijedom Cega je tuzitelj podnio prijedlog
za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave,

- da je Seadu Tabakovi¢u rjeSenjem IzvrSnog odbora HOK-a, broj: 1341/2021 od 9.
veljaCe 2021. privremeno zabranjeno obavljanje odvjetniCke sluzbe, a do dostavljanja
dokaza o osiguranju od odgovornosti, pri Cemu je za privremenog zamjenika postavljen
ovdje tuzitelj,

- da je HOK dopisom broj: 6774-2025-2 od 10. lipnja 2025. odgovorio na upit tuzenice o
tome jesu li radnje zastupanja ovdje tuzitelja pravno utemeljene te je li tuZiteljimao pravnu
osnovu za izdavanje ra¢una broj 79/1/1 od 3. rujna 2020., kao i

- da je tuzenica korisnica prava iz sustava socijalne skrbi sukladno Zakonu o socijalnoj
skrbi (,Narodne novine“, broj: 18/2022., 46/2022., 119/2022., 71/2023. i 156/2023.).

11.  Clankom 27. Ustava propisano je kako odvjetnistvo kao samostalna i neovisna
sluzba osigurava svakome pravnu pomoc¢ u skladu sa zakonom, a $to je posljedica
Cinjenice da je rije€ o sluzbi od posebnog znacenja (v. odluku Ustavnog suda Republike
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Hrvatske, broj: U-I-1080/2002 od 8. oZujka 2000.) pri ¢emu se drzavni nadzor djelovanja
odvjetniStva ostvaruje zakonskim uredivanjem odvjetniStva propisima koje donosi drzava
te nizom mjera kojima se osigurava da tijela drzavne vlasti nadziru djelovanje i poslovanje
odvjetnika (v. odluku Ustavnog suda, broj: U-I-722/2009 od 6. travnja 2011.).

Temeljni zakon kojim se ureduje odvjetniCka sluzba jest Zakon o odvjetniStvu
(,Narodne novine“, broj: 9/1994., 117/2008., 50/2009., 75/2009. i 18/2011. — dalje u
tekstu: ZO) kojim se ureduje ustrojstvo i djelovanje odvjetniStva kao neovisne i
samostalne sluzbe koja osigurava pruzanje pravne pomoci fiziCkim i pravnim osobama u
ostvarivanju i zastiti njihovih prava i pravnih interesa.

Clankom 37. stavkom 1. ZO-a propisano je kako se odvjetnici obvezatno udruzuju
u HOK kao samostalnu i neovisnu organizaciju sa svojstvom pravne osobe pri emu HOK
sukladno ¢lanku 2. stavku 1. toCki 3. ZO-a donosi Statut HOK-a (,Narodne novine®, broj:
115/2013., 64/2018. i 67/2019.) kojim je, izmedu ostaloga, ureden i institut privremenog
preuzimatelja ureda (¢lanci 79. — 84. Statuta).

U ovom slucaju, a protivho sadrzajnim tvrdnjama tuZenice o tome da je tuzitelj nije
imao osnove zastupati, tuzitelj je postavljen rjeSenjem IzvrSnog odbora HOK-a
potvrdenog rjeSenjem Upravnog odbora HOK-a zbog Cinjenice da je njezinom branitelju,
Seadu Tabakovicu, privremeno obustavljeno pravo na obavljanje odvjetnisStva. Pritom je
Clankom 79. stavkom 3. Statuta HOK-a odredeno kako privremeni zastupnik ima sva
prava koja je imao odvjetnik kojega zamjenjuje i bez punomoci stranaka pri Cemu je,
sukladno stavku 6. istoga Clanka, propisano da je privremeni zastupnik ovlasten i duzan
zastupati stranke bez posebne punomoci te savjesno obavljati poslove koji se moraju
obaviti sve dok stranka ne preuzme od njega vodenje odredenog pravnog posla ili dok ne
nastupe pravne posljedice otkaza punomodi, a koje su propisane ¢lankom 10. stavkom
1. ZO-a kojim je odredeno da je odvjetnik duzan nastaviti s pruZzanjem pravne pomoci i
nakon $to je otkazao zastupanje ako je potrebno da se od stranke otkloni kakva Steta, ali
najvise 30 dana nakon otkaza punomoci. Nadalje, ¢lanak 79. stavak 2. Statuta HOK-a
propisuje da je preuzimatelj ureda duzan odmah, a najkasnije u roku od trideset dana,
obavijestiti stranke da je njihovom prijaSnjem punomocniku prestalo pravo na obavljanje
odvjetnistva odlukom ili rjeSenjem nadleznog tijela i staviti im na raspolaganje spise.
Konacno, ¢lankom 79. stavkom 5. Statuta HOK-a propisano je kako privremeni zastupnik
posluje u svoje ime i za svoj racun.

12. Iz navedenih odredaba, a kada se primjene na konkretan slu€aj i dokaze sadrzane
u spisu predmeta, prema shvacanju ovog suda jasno i nedvojbeno proizlazi da je tuzitelj
postupao sukladno rjeSenju nadleznoga tijela (IzvrSnog odnosno Upravnog odbora HOK-
a) bez posebne punomodéi na temelju Statuta HOK-a.
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Nadalje, iz stanja spisa jasno i nedvojbeno proizlazi i da je tuzitelj pokusao pribaviti
spis predmeta te da se radi predmetnog obratio Seadu Tabakovicu, ranijem branitelju
tuzenice, kao i da je u viSe navrata pokuSao ostvariti kontakt s tuzenicom, a koji pokusaiji
su u konachnici ostali bezuspjesni pa je slijedom navedenoga otkazao punomo¢ pritom se
pridrzavajuci odredbe ¢lanka 10. stavka 1. ZO-a u vezi s ¢lankom 79. stavkom 6. Statuta
HOK-a. Konacno, iz spisa predmeta, a uzimajuci u obzir gore citirane propise jasno i
nedvojbeno proizlazi da je tuZitelj imao pravo izdati racun broj 79/1/1 od 3. rujna 2020. u
svoje ime i za svoj racun.

13. U tom smislu potrebno je navesti i kako je dopisom HOK-a, broj 6774-2025-2 od
10. lipnja 2025. tuzenici potvrdeno kako je tuZzitelj bio ovlasten i duzan zastupati je u
kaznenom postupku koji se vodio pred Opéinskim sudom u Rijeci pod poslovnim brojem
K-702/2013 na temelju rieSenja IzvrSnog odbora HOK-a potvrdenog rieSenjem Upravnog
odbora HOK-a, kao i da mu na temelju zastupanja pripada pravo na nagradu i naknadu
za rad sukladno OT/12.

14.  Nakon $to je utvrdeno u postupku da je tuZitelj bio ovlasten izdati racun broj 79/1/1
od 3. rujna 2020. odnosno da postoji pravna osnova tuziteljeva potrazivanja, potrebno je
utvrditi jesu li troSkovi navedeni u raCunu odmijereni u skladu s OT/12., a kako bi se mogla
ispitati visina tuzbenog zahtjeva.

15.  Ispitujuéi racun broj 79/1/1 od 3. rujna 2020. ovaj sud utvrduje kako je bio osnovan
troSak na ime sastava podneska od 6. veljace 2020. u vrijednosti 25 bodova (Tbr. 6. toc€.
1. OT/12.), sastava podneska od 16. oZujka 2020. u vrijednosti 25 bodova (Tbr. 6. toc. 1.
OT/12.), sastava podneska od 26. kolovoza 2020. u vrijednosti 25 bodova (Tbr. 6. to€. 1.
OT-a), zastupanja na rocistu 3. rujna 2020. u kaznenom postupku za kazneno djelo za
koje je zaprije€ena kazna zatvora do pet godina u vrijednosti od 100 bodova (Tbr. 4. toC.
4. OT/12.), kao i troSak naknade za izbivanje iz pisarnice u vrijednosti od 25 bodova za
svaki zapoceti sat odnosno ukupno 100 bodova za Cetiri sata (Tbr. 35. OT/12.), a Sto
uzimaju¢i u obzir vrijednost jednog boda (1,33 EUR sukladno Tbr. 50. OT/12.) i
pripadajuc¢i PDV (25%) iznosi ukupno 457,19 EUR. Pritom je potrebno navesti i kako
neosnovano tuzenica osporava troSak na ime rocCista od 3. rujna 2020. (stranica spisa
300) s obzirom na to da je troSak pravilno racunan po Tbr. 4. to€. 4. OT/12., tj. u polovici
iznosa iz Tbr. 4. to€. 1. OT/12. s obzirom na to da je rociste bilo odgodeno.

Ujedno je valjalo priznati i naknadu za uporabu vlastitog vozila u iznosu od 0,36
EUR / km, a $to uzimajucéi u obzir udaljenost na relaciji Zagreb-Rijeka-Zagreb od 320 km
(stranica spisa 175) iznosi 115,20 EUR na koji iznos je priznat PDV (25%) odnosno 28,80
EUR sukladno Tbr. 42. OT/12., a $to ukupno iznosi 144,00 EUR.
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Ispitujuci opravdanost ostalih troSkovi, a sukladno Tbr. 45. OT/12., ovaj sud smatra
opravdanim racun broj 79/1/1 od 3. rujna 2020. u dijelu koji se odnosi na troSak parkiranja
u iznosu od 2,65 EUR, a za koji je tuzitelj podnio dokaz (stranica spisa 177), kao i za
troSak cestarine na relaciji Zagreb-Rijeka-Zagreb u iznosu od 14,54 EUR, a za koji je
tuzitelj takoder podnio dokaz (stranica spisa 176). Pritom je za navedene troSkove tuZitel]
odbijen za PDV (25%) s obzirom na to da iz rauna za parking (stranica spisa 177)
proizlazi da je ve¢ obraCunat PDV, dok se na cestarinu isto tako placa PDV sukladno
Zakonu o porezu na dodanu vrijednost (,Narodne novine“, broj: 73/2013., 99/2013.,
148/2013., 153/2013., 143/2014., 115/2016., 106/2018. i 121/2019.) pa u tom smislu
tuzitelj ne moze obraCunavati PDV na iznos koji ve¢ sadrzi obraCunat PDV. U tom dijelu
racun je neosnovan za iznos od 4,29 EUR.

Isto tako, neopravdano je tuzitelj u racunu broj 79/1/1 od 3. rujna 2020. potrazivao
sastav dopisa tuzenici od 26. kolovoza 2020. u vrijednosti 25 bodova (Tbr. 33. 1. OT/12.)
uvecano za pripadajuci PDV (25%) s obzirom na to da taj troSak nije bio nuzan, ve¢ je
tuzitelj podnesak od 26. kolovoza 2020. koji mu je priznat kao opravdan mogao poslati i
tuZenici kao stranci. U tom dijelu neopravdano je tuzitelj na ime jedne radnje (obavijesti
o otkazivanju punomoci) od tuzenice potrazivao iznos od 41,48 EUR zajedno sa
zakonskim zateznim kamatama od 19. rujna 2020. pa do isplate.

Slijedom svega navedenoga, opravdano je tuzitelj tuzenici ispostavio racun u
iznosu od 616,78 EUR pa je u tom dijelu valjalo odrzati platni nalog na snazi, dok je platni
nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave valjalo ukinuti u dijelu
u kojem je tuzenici naloZeno da tuZitelju naknadi iznos od 45,77 EUR.

16. Ranije navedeni iznosi utvrdeni su preracunavanjem kuna u EUR na temelju
fiksnog te€aja konverzije koji iznosi 7,53450 sukladno Zakonu o uvodenju eura kao
sluzbene valute u Republici Hrvatskoj (,Narodne novine®, broj: 57/2022. i 88/2022.).

17. Odluka o stopi zakonske zatezne kamate donesena je na temelju ¢lanka 29.
stavka 2. Zakona o obveznim odnosima (dalje u tekstu: ZOO).

Tako je zakonska zatezna kamata za razdoblje do 31. prosinca 2022. dosudena
po prosje¢noj kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje
prethodi tekuéem polugodisStu za tri postotna poena (Clanak 3. Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o obveznim odnosima, ,Narodne novine“, broj: 78/2015.), od 1.
sijeCnja 2023. do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem kamatne stope koju je Europske srediSnja banka primijenila na svoje
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posljednje glavne operacije refinanciranje koje je objavila prije prvog kalendarskog dana
tekuceg polugodista za tri postotna poena (Clanak 2. Zakona o izmjenama Zakona o
obveznim odnosima, ,Narodne novine®, broj: 114/2022.), a od 30. prosinca 2023. pa do
isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne stope za
tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sijenja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na
dan 1. srpnja te godine (¢lanak 1. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o obveznim
odnosnima, ,Narodne novine® broj: 155/2023.).

18.  Odluka o trosku postupka donesena je na temelju Clanka 154. stavka 5. u vezi s
¢lankom 156. ZPP-a, a sami troSak postupka odmjeren je sukladno Tarifi o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine®, broj: 138/2023. i 107/2025. — dalje
u tekstu: OT) uzimajuci u obzir vrijednost predmeta spora (662,55 EUR) te troSkovnik
tuzitelja od 27. svibnja 2026. godine.

Tako je tuzitelju valjalo priznati 75 bodova na ime sastava podneska od 29. svibnja
2025. (Tbr. 8. to€. 1. u vezi s Thr. 7. to€. 1. OT-a) te 75 bodova na ime rocista od 27.
svibnja 2026. (Tbr. 9. to€. 1. u vezi s Tbr. 7. to¢. 1. OT-a), a $to kada se uzme u obzir
vrijednost boda od 2,00 EUR (Tbr. 54. OT-a) iznosi 300,00 EUR na koiji je valjalo priznati
i pripadajuci PDV (25%) u iznosu od 75,00 EUR sukladno Tbr. 46. OT-a.

Isto tako, osnovano tuzitelj potrazuje iznos od 53,09 EUR na ime sudske pristojbe
na prvostupanjsku presudu, a koji iznos nije postavljen protivno Zakonu o sudskim
pristojpama (,Narodne novine®, broj: 118/2018. i 51/2023.) i na temelju njega donesene
Uredbe o Tarifi sudskih pristojbi. Pritom je potrebno navesti i kako spisu predmeta prilezi
potvrda Hrvatskog zavoda za socijalni rad, Podru¢ni ured Maksimir, klasa: 550-01/23-
02/1 od 21. lipnja 2023. (stranica spisa 129), medutim predmetnom potvrdom tuzenica
nije oslobodena od pla¢anja sudske pristojbe, ve¢ navedena predstavlja samo osnovu na
temelju koje tuzenica moze od nadleznog upravnog tijela zahtijevati oslobodenje od
placanja sudskih troSkova sukladno Zakonu o besplatnoj pravnoj pomoci ("Narodne
novine", broj: 143/2013. i 98/2019.), a &to nije ucinila.

Slijedom navedenoga, a kako tuzitelj nije uspio samo u razmjerno neznatnom
dijelu (kvalitativno je uspio u potpunosti, dok je kvantitativno uspio preko 90%) to je valjalo
odluciti kao pod to¢kom lll. izreke ove presude.

19. Odluka o zakonskoj zateznoj kamati na troSak odredena je sukladno ¢lanku 151.
stavku 3. ZPP-a kojom je propisano da parni¢ni troSkovi obuhvacaju i zatezne kamate od
dana donosSenja odluke kojom je nalozeno placanje troSkova postupka pri ¢emu sud o
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zateznim kamatama odlu€uje na zahtjev stranke. Stopa zakonske zatezne kamate
odredena je sukladno ¢lanku 29. stavku 2. ZOO-a (v. to€ku 17. obrazlozenja).

20. Slijedom svega navedenoga odlu¢eno je kao u izreci ove presude.

U Zagrebu 11. lipnja 2026.

Sutkinja
Andrea Krstanovi¢ Cada

ANDREA KRSTANOVIC-CADA

Elektronicki potpisano: 11.06.2026T13:29:40 (UTC:2026-06-11T11:29:40Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 05d109f5-3c3¢-4966-9311-ef01235dcd3c
Opdinski gradanski sud u Zagrebu 'i’is é h

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude dopustena je Zalba. Zalba se podnosi ovom sudu u roku od 15
(petnaest) dana od dana dostave ove odluke (Clanak 348. stavak 1. ZPP-a), a o zalbi
odlucuje zupanijski sud (¢lanak 348. stavak 3. ZPP-a).

Osoba koja nije obveznik e-Komunikacije (¢lanak 106.a stavak 5. ZPP-a) podnosi
zalbu u dovoljnom broju primjeraka za sud i protivnu stranku (¢lanak 357. ZPP-a).

Presuda donesena u sporovima male vrijednosti moze se pobijati samo zbog
pogreSne primjene materijalnog prava i zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog
postupka iz Clanka 354. stavka 2. ZPP-a, osim zbog povrede iz ¢lanka 354. stavka 2.
toCke 3. ZPP-a (Clanak 467. stavak 1. ZPP-a).

Dostauviti:
- tuzitelju putem punomocnika, e-Komunikacijom, uz rjeSenje o pristojbi na presudu
- tuzenici
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Kontrolni broj: 08fe6-72537-6594d

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti?brojZapisa=9-30889-42595&kontrolniBroj=08fe6-72537-6594d

		2026-06-11T13:29:40+0200
	Not specified
	Document SIGN




