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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-3349/2026-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Mirne Marzi¢, predsjednika vijeCa, Radovana Raduke, suca izvjestitelja i dr. sc.
Jelene Cuveljak, &lana vije¢a, u predsteéajnom postupku nad duznikom TERAN
drustvo s ograni¢enom odgovornoScu za trgovinu i usluge, Prgomelje, Prgomelje 82,
OIB: 13773769044, kojeg zastupa punomocénik Nikola Stipani€ev, odvjetnik u
Zagrebu, Radni¢ka cesta 30, odluCujuéi o Zalbi predsteCajne vjerovnice Martine
Krupljan, vlasnice obrta Krupljan, OIB: 50677377675, Zdralovi, Daruvarska 68, koju
zastupa punomocénica Anita Markovic, odvjetnica u Bjelovaru, Antuna Mihanovica 2,
protiv rjieSenja Trgovackog suda u Bjelovaru, poslovni broj St-12/2026-23 od 9. srpnja
2026., u sjednici vije¢a odrzanoj 26. kolovoza 2026.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba predsteCajne vjerovnice Martine Krupljan,
vlasnice obrta Krupljan iz Zdralova i potvrduje rie$enje Trgovagkog suda u Bjelovaru,
poslovni broj St-12/2026-23 od 9. srpnja 2026. u dijelu toCke Il. izreke kojim je pod
rednim brojem 3. osporena trazbina vjerovnice Martine Krupljan, vlasnice obrta
Krupljan u iznosu od 269,22 eura i u tocki lll. izreke u dijelu u kojem je vjerovnica
Martina Krupljan, vlasnica obrta Krupljan, upu¢ena na pokretanje parnice protiv
duznika radi utvrdivanja osporene trazbine u roku od osam dana od dana
pravomocnosti rijeSenja o potvrdi predsteCajnog plana, odnosno primitka
drugostupanjske odluke

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem utvrdene su i osporene trazbine prvog i drugog viSeg
isplatnog reda (to¢ka I. i Il.). Odlukom iz tocke lll. izreke rieSenja ste€ajni vjerovnici
kojima je osporena trazbina upucCeni su na pokretanje parnicnog postupka radi
utvrdivanja osporene trazbine, odnosno na podno$enje prijedloga za nastavak
parnice ako je u vrijeme otvaranja predsteCajnog postupka vec¢ pokrenut parnicni
postupak u odnosu na osporenu trazbinu, u roku od 8 dana od pravomocénosti
rieSenja o potvrdi predsteCajnog plana odnosno primitka drugostupanjske odluke, jer
Ce se inaCe smatrati da su odustali od prava na vodenje parnice. Odlukom iz toCke
IV. izreke, upuéen je duznik na pokretanje parnicnog postupka radi utvrdivanja
osnovanosti osporavanja trazbina, odnosno na podnos$enje prijedloga za nastavak
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parnice, ako je u vrijeme otvaranja predsteCajnog postupka ve¢ pokrenut parnicni
postupak u odnosu na osporenu trazbinu, u roku od 8 dana od pravomocnosti
rieSenja o potvrdi plana restrukturiranja odnosno primitka drugostupanjske odluke, jer
Ce se u protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

2. U tocki Il. pod rednim brojem 3 kao trazbina prvog viSeg isplatnog reda
osporena je trazbina vjerovnice Martine Krupljan, vlasnice obrta Krupljan, u iznosu od
269,22 eura te je vjerovnica upucena na parnicu u roku od osam dana od dana
pravomocnosti rjeSenja o potvrdi predsteCajnog plana odnosno primitka
drugostupanjske odluke.

3. Protiv tog rjeSenja (u dijelu tocke Il. izreke u kojem je osporena njena
trazbina u iznosu od 269,22 eura i u dijelu tocke lll. izreke u kojem je upucena u
parnicu protiv duznika radi utvrdenja te osporene trazbine) Zalbu je podnijela
steCajna vjerovnica Martina Krupljan, vlasnica obrta Krupljan zbog bitne povrede
odredbi postupka te pogreSne primjene materijalnog prava, navodeci kako je
prvostupanjski sud u izreci rieSenja steCajnu vjerovnicu uputio na pokretanje parnice
u roku od osam dana od dana pravomocnosti rieSenja o potvrdi predstecajnog plana,
odnosno primitka drugostupanjske odluke, dok se u obrazloZenju pobijanog rieSenja
prvostupanjski sud pozvao na odredbu €l. 267. Ste€ajnog zakona kojom je propisano
da se rok od osam dana, u kojem upucena osoba mora pokrenuti, odnosno nastaviti
parnicu, racuna od dana pravomocnosti rieSenja o upucivanju u parnicu, odnosno od
primitka drugostupanjske odluke. Nadalje, smatra da je prvostupanjski sud bez
ocjenjivanja prihvatio izjavu ste€ajnog upravitelja kojim osporava ZaliteljiCinu trazbinu,
zanemarujuci okolnosti koje proizlaze iz prilozene dokumentacije. PredlaZze pobijano
rjeSenje ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje.

4. Zalba nije osnovana.

5. Ispitavsi pobijano rjeSenje sukladno odredbama ¢l. 365. st. 2. i ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22; dalje:
ZPP) u vezi s ¢l. 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine* broj: 71/15, 104/17, 36/22 i
27/24; dalje: SZ), u granicama zalbenih razloga, te pazeci po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14.
ZPP-a i pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je rjeSenje
pravilno i zakonito.

6. U postupku koji je prethodio donoSenju pobijanog rieSenja niti u pobijanom
rieSenju nisu pocinjene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj sud
pazi po sluzbenoj duznosti niti je pobijano rjeSenje zahvaceno bitnom povredom
odredaba postupka iz €l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a jer izneseni razlozi o odlu¢nim
¢injenicama nisu proturjeCni sadrzaju isprava, $to Zalitel neosnovano navodi u zalbi.

7. lz isprava u spisu proizlazi da je rjeSenjem prvostupanjskog suda,
poslovnog broja St-12/2026-5 od 9. veljace 2026. otvoren predstecajni postupak nad
duznikom, da je za povjerenika imenovan Damir Vidman iz Ivanca, da je 6. lipnja
2026.odrzano rociste radi ispitivanja trazbina na kojem je sastavljena tablica ispitanih
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trazbina, te da je 9. srpnja 2026. doneseno pobijano rjeSenje o utvrdenim i osporenim
trazbinama.

8. Trazbine koje duznik, povjerenik ili vjerovnici nisu osporili utvrdene su u
tocCki I. izreke rjeSenja, dok su u tocki Il. navedene trazbine vjerovnika koje je duznik
u cijelosti ili djelomi¢no osporio, uz navodenje razloga osporavanja. Tako je u tocki
I1.3. osporena trazbina Martine Krupljan, vlasnice obrta Krupljan, u iznosu od 269,22
eura, koju je duznik osporio navodeci da se odnosi na kamate i odvjetniCke troSkove
koji su neosnovano prijavljeni.

9. Nadalje, odredbom ¢l. 51. st. 1. SZ-a propisano je da pravo na Zalbu protiv
rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama ima duznik i svaki vjerovnik u dijelu koji
se odnosi na njegovu prijavljenu trazbinu i trazbinu koju je osporio. Odredbom &l. 47.
SZ-a propisano je da se trazbine prijavljene u propisanom roku smatraju utvrdenim
ako ih nije osporio duznik, povjerenik ako je imenovan ili vjerovnik. Prema odredbi Cl.
48. st. 1. SZ-a ako je duznik osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika osporene trazbine
uputiti na parnicu protiv duznika radi utvrdivanja osporene trazbine.

10. Vjerovnica Martina Krupljan, vlasnica obrta Krupljan prijavila je trazbinu
koju je duznik osporio, a buduci da vjerovnica nema ovrSnu ispravu kojom dokazuje
svoju trazbinu, pravilno je prvostupanjski sud nju uputio u parnicu radi dokazivanja
postojanja svoje trazbine. Neosnovano Zaliteljica navodi da je prvostupanjski sud
nekritiCki prihvatio duznikovu izjavu o osporavanju, odnosno da je sam trebao utvrditi
osnovanost prijavljene trazbine. Prije svega, istiCe se da se razlozi osporavanja
utvrduju u parni€énom postupku (na koji je vjerovnica rjeSenjem upucena) i oni nisu
predmet ispitivanja u steCajnom postupku. Takoder se navodi da je duznik kao razlog
osporavanja naveo da se prijavlena trazbina odnosi na kamate i odvjetniCke
troSkove koje duznik ne priznaje, odnosno vjerovnica neosnovano navodi da duznik
nije naveo Cinjenice zbog kojih osporava njenu trazbinu (¢l. 41. st. 2. t.6. SZ-a).

11. Takoder je neosnovan i Zalbeni navod da je sud odredio dva roka za
pokretanje parnice povodom osporenih trazbina. Naime, prvostupanjski sud je
pravilno uputio vjerovnike Cije su trazbine osporene, da u roku od 8 dana od
pravomocnosti rjeSenja o potvrdi predsteCajnog plana odnosno primitka
drugostupanjske odluke pokrenu parni¢ni postupak, odnosno nastave vec¢ pokrenute
postupke. Naime, u predsteCajnom postupku osporavatelj trazbine za koju postoji
ovrSna isprava moze pokrenuti postupak radi dokazivanja svog osporavanja samo
nakon potvrdenog plana restrukturiranja ili, ako taj plan nije potvrden od strane suda
prema Clanku 61.a stavku 2. Ste€ajnog zakona, nakon pravomocnosti rieSenja o
obustavi predste€ajnog postupka.

12. Nadalje, odredbom ¢lanka 68. stavka 1. (reCenica 2.) Ste€ajnog zakona je
propisano da se parnicni i arbitrazni postupci u vezi s traZzbinama na koje
predsteCajni postupak utje€e mogu nastaviti ili pokrenuti nakon sklopljenog
predsteCajnog sporazuma u odnosu na trazbine ili dio traZbina koje su u
predsteCajnom postupku osporene te nakon pravomocénosti rieSenja o obustavi
predstecCajnog postupka. Prema tome, iz navedene zakonske odredbe jasno proizlazi
da se u odnosu na sve traZzbine koje su osporene u predsteCajnom postupku
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(uklju€ujuci i osporene trazbine za koje postoji ovrSna isprava) parni¢ni postupak
moze nastaviti (ako se o osporenoj trazbini prije pokretanja predsteCajnog postupka
ve¢ vodila parnica) odnosno pokrenuti tek nakon skloplienog predstecajnog
sporazuma ili nakon pravomocnosti rjeSenja o obustavi predste€ajnog postupka.
Upravo zbog navedenog, prvostupanjski sud je pravilno uputio zalitelja da pokrene
parnicni postupak radi dokazivanja svoje trazbine za koju ne postoji ovrSna isprava u
roku od 8 dana od pravomocnosti rieSenja o potvrdi plana restrukturiranja odnosno
od pravomocnosti rieSenja o potvrdi plana restrukturiranja.

13. Stoga je prilikom upucivanja Zzalitelice na pokretanje parnice radi
utvrdivanja osnovanosti njene trazbine prvostupanjski sud pravilno primijenio
odredbu cClanka 68. stavka 1. SZ-a, u vezi s odredbom c¢lanka 267. SZ-a kojom je
propisan rok od osam dana za pokretanje parnice te posljedice propustanja
prekluzivhog roka od osam dana za pokretanje te parnice, ali koji u konkretnom
slu€aju (predste¢ajnom postupku) primjenom odredbe d¢lanka 68. stavka 1. SZ-a
pocinje teéi od dana pravomocnosti rieSenja o potvrdi predsteCajnog sporazuma.

14. Stoga je primjenom odredbe ¢l. 10. SZ-a u vezi s ¢l. 380. t. 2. ZPP-a
odlu¢eno kao u izreci ovog riesenja.

Zagreb, 26. kolovoza 2026.

Predsjednik vije¢a
Mirna Marzi¢

MIRNA MARZIC
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