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Republika Srbija, zastupana po stecajnom upravitelin Agenciji ya
osiguranje depozita, po povierenipi stedafnog upravitelja Radi Divac
RAStUpana p HH A ik, i
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Cakojlme prediaze s i bankama likvidatorima dostavu relevantne

Na izvjedtajnom rodistu odrZanom dana 20, svibnja 2014. g . sud je uputio stedajnu
upraviteljicu Dunju Krstulovié postupiti po prijedlogu odvjetnice Radojke Petrovié Ivanisevié
kojim je ista zatrazila od stetajne upraviteljice dostavu podataka sadr¥anih u financijskim
izvjed¢ima banaka likvidatora, a s obzirom da nov€ane trazbine koje su banke likvidatori
duZni naplatiti od vjerovnika na podrugju Republike Hrvatske prema misljenju odvietnice
IvaniSevi¢ ulaze u likvidacijsku pa time i steajnu masu.

Na posebnom ispitnom rogistu odrzanom dana 12.lipnja 2016.g stedajna upraviteljica
Dunja Krstulovi¢ istaknula je kako je ispitala kod likvidatora poslovanja sve tri glavne
podruZnice u Republici Hrvatskoj glavnog stedajnog Duznika (glavna podruznica Split,
glavna podruZnica Zagreb i glavna podruZnica Rijeka JUGOBANKE d.d.... Beograd) a pisani
odgovor dobila je samo od likvidatora poslovanja glavne filijale u Splitu i Zagrebu iz kojeg
odgovora je jasno da nikakva izvjegéa poslovanja nisu dostavljena ve¢ da su se isti otitovali
na nain da s obzirom da su predmetni steCajni postupak i postupak likvidacije razliditi
poslovi, prema misljenjima likvidatora koji se u istome pozivaju na pravna shvacéanja VTS-a,

® Palmoticeva 60/11, HR- 10 000 Zagreb m Tel: 4318 001, Fax: 4818 003 w E-mait: dragicevicidzg t-com.hr
OIB: 23479386645 m MB: 2714566 = RACUN 2340009-1110458605 Privredna banka Zagreb d.d.




trazbine glavne filijale u Splitu prema hrvatskim duZnicima ne bi pripadale imovini
Jugobanke u ste€aju u Hrvatskoj.

Unato¢ ovakvom ofitovanju banaka, pa i oitovanju steCajne upraviteljice Dunje
Krstulovi¢ da nema vise 3to postupati po ranijem zaklju¢ku od 20.dvibnja 2014.¢., sud nije
poduzeo nikakve radnje koje je s obzirom na svoju sluZbenu funkeiju ovladten poduzeti u
smislu pribave potrebnih izvje$éa, nego je novim zaklju¢kom naloZio ste€ajnoj upraviteljici
Dunji Krstulovié daljnji izvje$taj o postojanju odnosno nepostojanju imovine i njezinom
unovéenju ili u suprotnom, prijedlog za obustavom steajnog postupka.

Cjelokupan tijek postupka (kao uvostalom i njegovo samo otvaranje) ste€ajni duznik
smatra neshvatljivim i proturje¢nim. Nesporno je naime da banke likvidatori jedine raspolazu
poslovnom dokumentacijom ste¢ajnog duznika, a ujedno 1 imovinom istog. To jasno proizlazi
iz zakonskog okvira djelovanja ovih banaka, konkretno Zakona o nalinu likvidacije
poslovanja glavnih filijala Jugobanke d.d. Beograd koje su poslovale na teritotiju
Republike Hrvatske (Narodne novine 106/93, dalje u tekstu: Zakon o nacinu likvidacije)
gdje jasno navodi da ¢e banke likvidatori obavljati naplatu potraZivanja glavnih filijala od
pravnih i fizi¢kih osoba (...) te ¢e do visine naplaenih potraZivanja izmirivati dugove glavnih
filijala sa teritorija Republike Hrvatske.

Medutim iz oditovanja banaka odnosno ignoriranjem davanja ocitovanja, a osobito
odbijanjem davanja bilo kakve dokumentacije vezane upravo za dokazivanje ispunjenja
vlastitih obveza citiranih u prija$njem odlomku, onemoguéuje se stecajnom duzniku bilo
kakvo postupanje vezano za utvrdenje postojanja odnosno nepostojanja imovine na
teritoriju Republike Hrvatske, a &ime je vodenje cijelog ovog postupka bespredmetno i
nepotrebno bududi da je vidljivo da se na ovaj nadin njegov cilj neée moci ostvariti jer je
Dunja Krstulovi¢, kao stedajna upraviteljica u potpunosti onemogucena u provedbi
ponovljenih naloga suda u smislu pribave dokumentacije u svrhu oéitovanja o egzistiranju
imovine ste¢ajnog duZnika iz koje bi se eventualno mogli namiriti ste€ajni vjerovnici.

Stedajni duznik stoga ovdje drZi svrsishodnim ukazati sudu na potrebu nalaganja
bankama dostave nuZne dokumentacije, konkretno bilanci poslovanja od dana zapo€injanja
vodenja poslova likvidacije poslovanja glavnih filijala banke pa do danas jer se ovakvim
pasivnim drzanjem suda duZnik na nadin da mu se ne omogucuje uvid u vlastitu imovinu, ali
se uredno dopusta utvrdivanje potraZivanja treéih osoba ( i time se istog ,,gura® u skupe
parnice bez moguénosti bilo kakvog dokazivanja svojih navoda u istima) , medutim ofteéuju
se i vjerovnici, a stefajnom upravitelju se onemoguduje ostvarivanje njegove zakonske
obveze.

Posebno se u ovom smistu sudu ukazuje na javno dostupne informacije iz kojih je
vidljivo da banke likvidatori vode brigu o dugovima tre¢ih prema Jugobanci d.d do te mjere
da pokusaji odnosno prijetnje naplatom postaju javna senzacija, a eventualno ostvarivanje te
naplate kao ni raspolaganje novcem koji bi bio dobiven takvom naplatom ostaju nepoznati.

Steajni duinik ovdje upire na_niz lanaka u sredstvima javnog priopéavanja, izmedu
ostalog na &lanak ,, Brodosplitu prijeti ovrha zbog duga Jugobanci” u Poslovnom dnevniku od
dana 20.travnja 2017.g. kao i &lanak ,, DrZava hitno mora dionicama vrijednim 74,6 milijuna
kuna platiti Skverski dug beogradskoj Jugobanci® sa portala www.slobodnadalmacija.hr od
dana 24.travnja 2017.g. Ukratko u spomenutim clancima jasno se navodi da je Zagrebacka
banka, kao likvidator poslovanja nekad najvece filijale beogradske novéarske kuce u Splitu,




Zristala_odgoditi provedbu ovrhe nad radunima_,, Brodosplita®, a koja bi se ovrha imala
provesti zbog nezatvorenog starog duga po_kreditu kojeg je kod Jugobanke d.d imao
Brodosplit, Prema podacima iz istih Hanaka radi se o neplaéenom iznosu koji preracunat u
danaSnje kune iznosi oko 8 milijuna kuna, dok sa zakonskim zateznim kamatama doseie
iznos od 76 mifijuna kuna.

DOKAZ:

- €lanak ,, Brodosplitu prijeti ovrha zbog duga Jugobanci® u Poslovnom
dnevniku od dana 20.travnja 2017.¢

- uvid u ¢lanak ,, Dr¥ava hitno mora dionicama vrijednim 74,6 milijuna
kuna platiti 3kverski dug beogradskoj Jugobanci“ sa portala
www.slobodnadalmacija.hr od dana 24.travnja 2017.g na linku
http://www.slobodnadalmacija.hr/dalmacij a/split/clanak/id/482157/drz
ava-hitno-mora~dionicama-vrijednim-746-mi1ijuna—kuna—platiti—
skverski-dug-beogradskoj-jugobanci

Stecajni duznik dakle o $vojim nenaplaéenim potraZivanjima kao i o navednim
iznosima istih mora dobivati informacije iz sredstava javnog priopéavanja iz ega je
jasno da se isti nalazi u Jednoj nezavidnoj pa &ak i bezizlaznoj situaciji. Sukladno veé
citiranom Zakonu o naginu likvidacije, banke likvidatori vode poslove naplate potraZivanja i
izmirivanja dugova glavnih filijala u ime i za radun tih filijala, te ujedno banke likvidatori
¢uvaju sve Kknjigovodstvene isprave i poslovne knjige kao i svu dokumentaciju o
instrumentima osiguranja naplate $to izravno proizlazi iz teksta Zakona o likvidaciji, koji u &.
4,st.1. izrijekom navodi “ Sye knjigovodstvene i posiovne knjige kao i svu dokumentaciju o
instrumentima osiguranja naplate potrazivanja glavnih filijala, $to su ih banke iz clanka 3,
stavka 1. Ovoga Zakona preuzele od glavnih filijala, duzne su cuvati do zavrietha posiova
likvidacije poslovanja. ”

Nesporno je dakle da se sva relevanina dokumentacija za cjelokupni ovaj postupak
nalazi kod banaka likvidatora dok je iz citiranih novinskih ¢lanaka jasno vidljivo da iste
poduzimaju odgovarajuée poslove naplate potraZivanja s jedne strane, dok se s druge strane u
potpunosti onemoguéuje stedanom duzniku bilo kakav uvid u isto. Na taj nadin apsolutno se
otklanja ste€ajnom duZniku bilo kakva mogucnost saznanja o postojanju vlastite imovine na
podrudju Republike Hrvatske pa na taj nafin i mogude podmirenje trazbina navodnih
vjerovnika, a sve obzirom da isti ne mofe znati niti kome niti koje bi obveze eventualno bio
duZan podmiriti.

Upravo je iz ovih okolnosti stecajni duznik izmedu ostalog tvrdio da ne postoji osnova
za pokretanje konkretnog steCajnog postupka jer je zaista nemoguce paralelno vodenje
postupka likvidacije poslovanja i posebnog steajnog postupka u kojem se imenovanom
steajnom upravitelju ne daje nuzna, $tovise nikakva dokumenacija (koja se neupitno u
cijelosti nalazi kod banaka likvidatora) i time ga se zapravo onemogucuje u obavljanju
posla za &ije je obavljanje imenovan. Sudovi su medutim uporno odbijali ovakve prigovore
tuZenika obrazlaZzuéi svoje odluke strogim, iskljudivo jeziénim tumadenjem odredaba o
postupku likvidacije i stedajnom postupku. Iz svih naprijed navedenih razloga vidljiva je ipak
izuzetna potreba za smislenim tumadenjem zakonskih odredbi radi moguénosti njihove
primjene u praksi.

Sud ne moZe nastaviti biti potpuno pasivan u situaciji kada se javno prenose
informacije o postojanju imovine steajnog duZnika koja se imovina upravo ogleda u nemalim



potraZivanjima istog u ovoj konkretnoj situaciji prema tvrtki “Brodosplit” a koja potrazivanja
neupitno nastoji naplatiti Zagrebagka banka d.d. kao banka likvidator poslovanja Glavne
filijale Jugobanke d.d. u Splitu.

Obzirom da sud nije do sada smatrao potrebnim pribavljanje nune dokumentacije o
poslovanju banaka likvidatora od dana preuzimanja poslovanja pa nadalje, steajni duZnik se
nalazi slobodnim apelirati na sud da naloZi predaju spomenute dokumentacije. Vidljivo je
dakle, da ste€ajna upraviteljica Dunja Krstulovié ne moZe bez navedenih podataka ni na koji
nacin ispuniti zadatak zbog kojeg joj je ovaj predmet i dodijeljen u rad, konkretno formirati
steCajnu masu. Stedajni duZnik se nepravedno i neosnovano stavlja u takvu poziciju da se ne
moZe adekvatno niti o8itovati na prijavljene trafbine obzirom da ne zna §to od imovine ima (u
smislu traZbina prema trecima), a §to duguje treéima. Jednako tako, iako je sud veé napravio
propust i uopée dozvolio utvrdivanje traZbina iako za isto nisu bile ispunjene pretpostavke jer
je stedajni duznik doveden u situaciju da bez realnih podataka daje oitovanja o priznavanju
odnosno nepriznavanju svake pojedine trazbine, koju situaciju stefajni duznik smatra zaista
nevjerojatnom, a imajuéi u vidu naprijed detaljno iznesene okolnosti, stetajni duZnik smatra
neophodnim da sud sluZbenim putem pribavi sve relevantne podatke koji se odnose na
poslovanje banaka likvidatora vezano za naplatu trazbina ste¢ajnog duZnika.

Ovaj svoj prjedlog stedajni duZnik dodatno razlae okolnostima da se u trenutnoj
situaciji odnosno u ovoj fazi postupka jo§ uvijek nije do§lo do dovoljne koligine informacija
koje bi dozvolile stefajnoj upraviteljici Dunji Krstulovié uvid u postojeéu imovinu, dok
se o to] istoj imovini slobodno javno raspravlja, novinari iznose podatke i 0 osnovama i o
visini postojeéih traZbina pa &ak i o buduéem natinu naplate istih.

Upravo iz tih razloga stedajni duZnik smatra nufnim izvrditi uvid u poslovnu
dokumentaciju banaka likvidatora kako bi se vidjelo na koji su se nadin naplaéivala
potraZivanja Jugobanke d.d., jesu i ista naplacena, na koji se na¢in njima raspolagalo, a sve i
u cilju kako bi se moglo jasno utvrditi jesu li potraZivanja prijavljena u ovom ste¢ajnom
postupku uopée egzistentna kao takva buduéi da dak i kada bi se potencijalno prihvatile
tvrdnje o tome da se doista radi o vjerovnicima steajnog duznika isti ne moZe ni na koji nagin
saznati jesu li sva prijavljena potraZivanja moZda veé u odredenom iznosu ili éak u cjelosti i
naplaéena.

Steajni duznik stoga, a imajuéi posebno u vidu pasivno drZanje banaka likvidatora
tijekom ovog stedajnog postupka i njihovu apsolutnu nezainteresiranost za bilo kakvu
suradnju koje drZanje im sud tolerira, predlaze sudu naloZiti bankama likvidatorima
dostavu cjelokupne dokumentacije odnosno financijskih izvje$éa vezano za poslovanje
koju su preizeli uvodenjem u funkeiju likvidatora.

Takoder, budu¢i da Zagrebatka banka d.d. kao banka likvidator Glavne filijale
Jugobanke d.d. u Splitu ima najbolja saznanja o postojanju odnosno nepostojanju imovine
steCajnog duznika na podrudju Republike Hrvatske predlaZe se saslufanje svjedoka Franje
Lukovi¢a- predsjednika Uprave banke-likvidatora radi utvrdivanja odlu¢nih &injenica.

Ovo posebno imajuéi u vidu okolnost da je Zagrebatka banka d.d. kao banka
likvidator u postupku pred Trgovackim sudom u Splitu, izvijestila sud Dopisom od
24.09.2007.g. koji prilezi spisu da Glavna filijala Jugobanke d.d u Splitu na dan 31.12.2005.¢.
ima nenaplaéenih potraZivanja prema pravnim osobama u iznosu 1.622.653.612,24 kn, a dio
kojeg potraZivanja je i javno objavljen kako je naprijed razloZeno, Stoga se predlaze




saslusanje Franje Lukoviéa na okolnost- je li Zagrebatka banka d.d., kao banka likvidator
pokrenula i koje je postupke pokrenula radi naplate potrazivanja Glavne filijale Jugobanke u
Splitu, koja je napladena potraZivanja na dan 31.12.2005.g. iznosila 1.622.653.612,24 kn,
prema priznanju i evidenciji iz Dopisa Zagrebacke banke d.d. od 24.09.2007.g. dakle na
okolnost da li je Franjo Lukovi¢, zakonski zastupnik banke likvidatora izdao punomodi radi
pokretanja sudskih postupaka u svezi naplate potraZivanja Glavne filijale J ugobanke u Splitu
naplacena i u kojem iznosu, dakle na okolnost postojanja imovine na podrugju Republike
Hrvatske.

Stecajni duznik nadalje isti¢e kako je nuZno usvajanje dokaznih prijedloga od
strane suda jer je to jedini moguéi nadin da bi se izbjegla Steta i za vjerovnike i za
duznike u istome. Takoder s obzirom na javno dostupne i citirane podatke o naplati odnosno
nenaplati duga Brodosplita prema Jugobanci a koji Zagrebacka banka d.d_do danas nije
naplatila, ste¢ajni dugnik ukazuje sudu da je nuzno potrebna pribava sluzbenih podataka o
dielovanju Zagrebacke banke d.d kao oviastene banke za provodenje likvidacije Glgvne
filijale Split Jugobanke d.d. kako bi se utvrdilo jesu li likvidatori poduzeli radnje radi naplate

trabina i namirenja vierovnika odnosno ukoliko su naplatile tratbine jesu li namirile
vierovnike iz te naplate. Sve ovo na okolnost utvrdenja postoje li uopée trazbine navodnih
steCajnih vjerovnika, te ukoliko postoje zalto je tome take buduéi da su sukladno
Zakonu o likvidaciji trebale biti namirene,a ukoliko nisu to neminovno ukazuje na
mogucu kaznenu odgovernost odgovornih osoba banaka likvidatora koju ni jedan sud
pa ni steCajni ne smije ignorirati,

Nadalje, obzirom da je steSajni postupak pokrenut sud Je duZan provoditi ga u skladu s
njegovim ciljem i svrhom, navedenom u &1.2. st. 2. Ste€ajnog zakona u kojem se navodi
" Stecajni postupak provodi se radi skupnoga namirenja vierovnika stecajnog duznika,
unovienjem njegove imovine i podjelom prikupljenih sredstava vierovnicima,” koliko sud
ne usvoji dokazne prijedloge steéajnog duznika ni na koji natin se neée doéi uopée do
utvrdenja postojanja imovine, a pogotovo ne do unovlenja iste te ukoliko novéana sredstva po
trazbinama steajnog duZnika prema treéim osobama budu doznadena banci likvidatoru
evidentno ée biti oiteéeni i duZnik i vjerovnici te ée ispunjenje svrhe radi koje je ovaj
postupak i pokrenut ostati u cjelosti neostvareno. Takoder upu¢ivanje vjerovnika u parnice
radi dokazivanja postojanja traZbine u okolnostima u kojima ostaje neutvrdena imovina
ste€ajnog duznika ukazuje se u potpunosti bespredmetnom.

Slijedom svega navedenog, ste&ajni dunik imajuéi posebno u vidu naéelo hitnosti
steCajnog postupka, predlaze stedainom sudu usvoiiti dokazne prijedloge iznesene u ovom
podnesku i zakazati ro&iste radi izvodenia istih.

U Zagrebu, 03.05.2017.g.

Jugobanka a.d. Beograd, u stedaju
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\_/eillki 'Agrokoro'vi dobavijaci jos
Sanjaju’ male ofpise potrazivanja »2

10 KUNA / 2,50

Poduzetng

Albyert Gajs:

Miadi KarlovCanin nakon kenzole,
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- razvija ‘uradi-sam’ mobitel
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KqStm? -.iz -Juge_Nep’_!;’;réenih'S,miliJ:U‘r_ia'%-rguna' starog kredita naraslo na 76 rhilijuna kuna

. Ju-, :i_Je'ciﬁt;i:i:; léugth;i';z-nrmaza ko~
. Ji se'vuku za splitskim Zkverom ne

" iganik plovid
Holeli Magstra

By taistvo £0spOC
alanizadumnodmiziti.

e Painistra deiame. imay

" Krediti i dalje i

Erug{nz dionicama iz drfavnog
portielja ’

U éitavoj zemlji Lo c

pad efjend Petogodﬁnji px;iqces ]Iesu-;.‘k—
wving : turiranja Brodosplita, koji

grad?‘- kog se prowJJdi pod palicom pri-

zernljista vatnog vlasnika Tomislava Debe-

Slab interes - ljaka  nadzorom Buropske komi-

Kuncl uglavnem .

zainteresicani 7a jadranske

destinacie te Zagreb  »¢

slobodnom padiy,
qnveljati mangt: . -
Za298% i
ViSegodiSnji-trend
Plasmant stanovnlitis. - -
smanjent su na 6

milfarde Kuna -

Ml

P

sjednika upravnog vijefa Centraza
sestrukturiranje i prodaju (CERP):
Gofana Mariéa da u drZavniom
portfeljukojim upravlja CERP pro-
nade dionice kojima bi se osiguralo
namirenje potrafivanja fJugoban-
ke, odnesna njezire glavne filija-
le i Splitu, zhog nezatvorenog sta-

banke imao Brodos-*

. . prestaju iskakati, Potetkommjese- -

- .:caMinistarstvo, gospodatstva, po-.
* « duzetniStva i obrta zatraZilo je-od -

4 prade.: dodegnug.st

rag duga po kreditu kojeg je od te v -

plit.Radi se o velo kompliciranaj
- prith, ali{ o koupnom financijskom
1znosu kojeg driavasadatrebaza-

gnpdzeding

jlje fortka uzela od ;Ggohankc joi

koncem 1960.-tihi-Prema neslud-
benim informacijama, nakon pre-
kida platnog prometa s tadainjom
Jugoslavijom, preostalo je za pod-
mirenje, preradunato o danasnje
Yune, Brodasplit je imao jo3 ako
gsam milijuna: U medu-

nom “centralom” potom rijedlla
krow proces stkcéstje imoving biv-
e SFR]. Poslove likvidatora:filijala
za dravu je dobilo odraditi neko-
liko banaka, a ukonkeetnom slua-

ju fitijale i Splitu odabrana je bila -

Zagrebatka banka. >

»3

 vremtenu'je Hrvatska donijela za-
kaonskd okvir za naéin vodenja Li-
Kvidacije poslovanja glavnih fiti-

Yopatf od £ak 76 milifunalouna, To- | jila Jugebaike, ngih trl. Drfavaje
ape Eak 7€ To- , nih trl. Drzava je
ik zpos.je s fateznim kamatama . prewuzela obvezéipon‘aﬁvah}abé-i'

koo aevadske banke, modnose s.njex .




Trakavica Nerazrijeéen ste_ari dug ﬁije bio vidljiv u knjigama u d_oba pfiva?izacijé i
I Debeljak moZe uzvratiti
ovrhom drzavnog proracun

nastavak sa str. 1

jedenje slufaja Jugoban.:
Rgina potrazivanja od
rodosplita, a sliéno je
bilo i kod drugih brodogradi-
telja, deZava je dogovorila pro- -
vestikeoz sanacijskd pastupak ;
2000, prenoEen]em na
Driavnu agenciju za osigura-
nje depozita i sanaciju banaka’
(DAB), koja potorn dUFPIEWE-
ra udionice. Taj dio vladine od-
luke je i proveden, a DAB-ove *
dionice Bradosplita kasnije su,
kroz privatizacijski postupak,
prodane Debeljaku.’ B
- 'Medutim, Zagrebatka
banka potraZivanja Jugoban-
ke, pokazalo se, nije postupila
9

Eotraﬁvgmg te je'godinama
asnije pokrenula sudski'po-
stupaled traZila naplatu duga’
od splitskag skvera, Banka ie,
. kako se tu e,:'p):aigda]a'da'je
ek M DRVEZRA DOKTROMA,

Ulaganja za konkurentnost

Dali¢ na konferenciji
OECD-a u Parizu

Nakon sastanka s glavnim tajnikom OF-

CD-2 Angelom Gurriom o namjeri stu-
panja 1 pundpravne Snnstvo Hryatske u
utorak, potpredsjednica Viade Martina Dalié

. juter j& v Parizu sudjelovala na konferencifi -

te oxganizacije naglasivdl da je Viada usmje-
rena na reforme, pobolifanis poslone | In-
vesticijske klime, rast zaposlonost! 1 makre-
ekonomsku stabilnost, priopéllo je Ministar-
stvo gospodarstva, poduzetniftva | obrta. Na
otvorenju konferensie pod nazivom "Potica-
njeulaganja za konkurentnost u Jugoistolnof
Europi” Dalit je u uvodnoxn govors kstakos
ia da gospedarstvo pokazuje pozitime cko-
numsig(e trendoveuz 2,9 posto rasta BDP-a te
aktivo ulogu Hrvatske u regifl,
"Hrvatski put prema EU 1 NATO-u poka-
zuje kako je vazna posvetenast zajednilkim
vrijednostima i predanost provedbi reforml

za sveukupni dniitveni i ekonomskd razvoj.

 Svojim iskustvima u tim procesima, Hrvat-

ska aktivno doprinosi drZavamajugoistone
Europe kroz aktivnu ulogu u brofnim inkei-
jativama, projektima { programima”, xekla je
Dali¢ dodajuci da ¢e “Hrvatska kao drfava

* Elanica FUJ imoguéa buduéa Zlanica OECD-a

zadrZati svoju nlogu poveznice zmedu ju-
goistaéne Burope | BU, odnosno OECD-a".

. Cilj konferencije je podizanje svijesti
o trendovima investicijske. politike, izazo-
‘vima i moguénostima politika za poticanje
investicija i konkizentnosti u jugolstoéne]

1. Buzdpl, Konfetencia okiplja predstayalke

T

takav postupak. Qdhiko Trgo-

vatkog suda u Splitu i potom

je Best godina taj dug nije Bio
evidéntiran u knjigama, niti

dionicu ad ukupno izdanih go-
tovo 9 milijuna dioniea, pa se

. SLUCAJ OTVARA

Visckog trgovatkog sudauZa-  vidljiv iz bilance, pa novorn  konatno izlazno rjelenje tra- | PITAMJIE
grebu, Brodosplit veé duZe od  vlasniku ostaje moguénost ak-  Zi kroz moguénest namirenja KONACNOG
pola godineu svakom trenutkn  tiviranja zaStitneg mehanizma  xaspoloZivim viasnickim udje- . 1ZVJESCA
mo¥e bitl ovifen. Sigumost da iz kupoprodajnog ugovora, lima iz CERP-ova portfelja. ODABRANIH BANAIKA
setoipaknece dogoditibrodo-  odnosno pokretanja prisilne  Cime b se gventualno moglo  Q SVIM VOBENIM
gradili3tu zasad daje Einjenica naplateiz drZavang prorafupa.  nadomjestiti Brodosplitove éi-  POSTUPCIMA LIKVIDACUA
§to u trenutku privatizacije pri- Haspetljavanje ovog Klup-  cnice, jo3 se Tazmatra. JUGOBANCINIH FILLIALA U
. ka, kako domnajemo, potalmdo “Zbog vrlo osjetljive situa-  HRYATSKOJ
je ukljutivanje Zupanijskog dr:  clje oko rje¥avanja ovog pred-  wzermsREEIETRTTIS o]
spEaEEnes  favnog odvjetiStva u Splitu, 2 meta, nismo u mogugnost

. financija i gospodarstva, kapi  pitanja. Sve daljnje potrebne - izvje¥6a ddabranih banaka o -
dionict: Brodosplita HNB, - aktivnosti suu pripremiiudto  $vim vodenim postupcima li-
.- Buduci da nakon prove-  kraden: yoku olekulemo okon- kvidaclia Jugobanginim filijala
[ma drZava nakon dene privatizacije drzava u  fanje svih procesa”, odgovorii it Hxvatskej, kao § iznosom ke-
privatizacije Skvera Brodosplitu vi%e nema udjela, sunaupltPoslovnog dnevoika  jimse kroznjih drzavauprete- .
T = toknije posjeduje samo jodnu iz Ministarstva gospodarsiva,  Klih 25 godina naplatila, - +

Tjelenje su, kafu u svim uklju-
Cenim institucijama, zajednit-
ki trafill uz DORH i resorna
ministarstva drfavie imovine,

izlaziti s detaljima zato ¥te t-
jela driavne uprave veé nekg-
likomjeseci poduzimaju napo-
re oko usuglaEavanjja otvorenil

Osim napetog istekivanja

isheda za Brodosplit, ovaf shu-
,ta] otvara i pitanje konatnog

poslovnog sektora, 35 predstavilka zemalja
Clanica te niz strutnjaka kofl &e raspravljati
o reformaina i infcijativama. pid

Hrvatska ministrica gospoddarstva Martina
Dalié u sluZbenom posjety Parizu E)

Britanci ée nas nauéiti uspjeSnom brendiranju turizma

Uzor Nacinoem promociie Velike Britanije postignuto je da‘je-po broju dofazaka turista madu 7-8 vodedih zemalja u svijetu’

1i Cagpelli koji se juter uLon-.

donus sastao s dixektoricomn za'
sitateghe | komunikécije Visit
Britain Patriciom Yates, -+ -

Dogovoren je posfet predstad. -

nlka Vislt Britain Hrvatskoj,

skustva i zzanja naclonal- - koji ée zaposlentke HTZ-a edu-~

ne agensije za promaociju - cirati u podmicju promocije 1

Dbritanskdg turizma na ine: brendirania 1 nastupy preria
“dunarodnom trEista Visit Bri- shrantm t#gtma - T,
tain posluZit &2 za preustroj u “Njihov na&in promocije Veli-
promaocifi hrvatskog turizra”, - ke Britanije deveo je do-toga
Izjavio je ministar turizma Ga- - da je ta zemlja po broja dola-

' ~zaka tirista médu 7-8 vodetih
it svijetil”, kazdo je Cappelll,
* napomentrvii kako 3¢ Velikoj.

1l {zravno ulofenih 1 turizam

Britaniji na gvakil tisuéu fun-:

vraéa 1800 fant. Tuxzam u-

" BDP-u Velike Britanije sudje-
Juje s 8 posto, dok je gotovo
deset pasto ljudi zapesieno u

tom sektoru, U Brvatsku je u.

prva. Getirl mjeseca ove godine
_dodlo 119 posto vise gostiju iz

“Velike Britanije u odnosuna -

i§to razdoblje lant.” - .
~Predsjednilc Odbera za kul-
tury, inedije 1 spoxt Donjeg
- doma britanskog parlatitenita
Damian Coilinsdstaknuo je da

britanski ttrlsti vole' putovat, |

posebice ljeti, a uz tradicional-
né popularne Francusku, Spa-
njol kulPortugaJ,uposljedl;je
viijeme biliefe znatajni pora-
stiiu drugim dijelovima Buro-
pe, pri emuje Colling izdvajio

1 Hrvatsku, -

Cappelli se sastao i s ministrl-
com £a sport, furizam ¢ nashe-
deTracey Crouch, anazotio je .

"1 aktualriom satu u britanskom

parlamentu s prermijerkom
TheresomMay. - .. pd




