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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: Povrv-1569/2023-15

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda lvani Gali¢, na temelju
prijedloga sudske savjetnice Patricije JuresSko, u pravnoj stvari tuzitela GRADSKA
PLINARA ZAGREB-OPSKRBA d.o.0., Zagreb, Radnicka cesta 1, OIB: 74364571096,
kojeg zastupa Katarina Jurkovi¢, punomocnica po zaposlenju, protiv tuzenika GRADA
ZAGREBA, Trg Stjepana Radi¢a 1, Zagreb, OIB: 61817894937, kojeg zastupa
punomocnik po zaposlenju Ljubomir Tonkovié, radi isplate, nakon odrZzane glavne i
javne rasprave zakljuCene dana 3. rujna 2026. u prisutnosti punomocnice tuzitelja
Katarine Jurkovi¢ , i punomocnika tuzenika Ljubomira Tonkovic¢a, 8. listopada 2026.

presudio je

l. Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
javnog biljeznika Alena Juro8a iz Zagreba poslovni broj Ovrv-15110/2023, UPP/OS-
Ovrv-219/2023 od 17. ozujka 2023. u dijelu kojim se nalaze tuzeniku GRAD ZAGREB,
Trg Stjepana Radic¢a 1, Zagreb, OIB: 61817894937

a) isplatiti tuzitelu GRADSKA PLINARA ZAGREB-OPSKRBA d.o.o0., Zagreb,
Radnicka cesta 1, OIB: 74364571096, iznos od 186,99 EUR zajedno sa pripadaju¢im
zakonskim zateznim kamatama koje teku od dospijeé¢a utuZenih raCuna kako slijedi:

-naiznos od 1,66 EUR od 27.02.2020.
- na iznos od 34,88 EUR od 27.03.2020.
- naiznos od 25,00 EUR od 01.05.2020.
- naiznos od 13,45 EUR od 29.05.2020.
-naiznos od 1,66 EUR od 30.06.2020
- naiznos od 1,66 EUR od 28.07.2020
-naiznos od 1,66 EUR od 28.08.2020.
-naiznos od 1,66 EUR od 01.10.2020.
-naiznos od 1,66 EUR od 28.10.2020.
-naiznos od 1,66 EUR od 25.11.2020.
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- naiznos od 1,66 EUR od 29.12.2020.

- naiznos od 1,66 EUR od 28.01.2021.

- naiznos od 1,66 EUR od 26.02.2021.

- naiznos od 40,16 EUR od 30.03.2021.

- naiznos od 29,42 EUR od 01.05.2021.

- naiznos od 22,50 EUR od 26.05.2021.

- naiznos od 1,66 EUR od 26.06.2021.

- naiznos od 1,66 EUR od 27.07.2021.

- naiznos od 1,66 EUR od 26.08.2021., zajedno sa troSkovima ovrSnog postupka u
iznosu od 25,00 EUR sa pripadaju¢im zateznim kamatama, te se tuzbeni zahtjev u tom
dijelu odbija kao neosnovan.

b) isplatiti tuZitelu GRADSKA PLINARA ZAGREB-OPSKRBA d.o.o0., Zagreb,
Radnicka cesta 1, OIB: 74364571096, iznos od 54,72 EUR sa pripadaju¢im zateznim
kamatama te se utvrduje da je tuzba u tom dijelu povucena.

Il. Odbija se zahtjev tuzitella GRADSKA PLINARA ZAGREB-OPSKRBA d.o.0.,
Zagreb, RadniCka cesta 1, OIB: 74364571096, za naknadom troSkova parni¢nog
postupka kao neosnovan.

Il Odbija se zahtjev tuzenika GRAD ZAGREB, Trg Stjepana Radi¢a 1, Zagreb,
OIB: 61817894937, za naknadom troSkova parni¢nog postupka kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. Na prijedlog tuZitelja javni biljeznik Alen Juro$ iz Zagreba donio je rieSenje o
ovrsi poslovni broj Ovrv-15110/2023, UPP/OS-Ovrv-219/2023 od 17. ozujka 2023.
kojim je tuzZeniku naloZeno isplatiti tuzitelju iznos od 241,71 EUR zajedno s
pripadaju¢im zateznim kamatama kako je specificirano u prijedlogu za ovrhu, uz
naknadu nastalog troSka ovrsnog postupka u iznosu od 25,00 EUR sa zakonskim
zateznim kamatama teku¢im od dana donosenja rieSenja o ovrsi do isplate.

2. Protiv navedenog rjeSenja o ovrsi tuZenik je podnio prigovor u kojem
prvenstveno istiCe prigovor neurednosti prijedloga za ovrhu. Navodi da nekretnina na
koju se odnosi predmetna trazbina nije jasno odredena, niti je priloZzena dokumentacija
na temelju koje je doneseno rjeSenje o ovrsi. Nadalje istiCe prigovor zastare
potrazivanja te prigovor nedostatka pasivne legitimacije, navodeci da nema pravnog
osnova temeljem koje bi tuzenik bio zaduZen kao obveznik placanja usluge.

3. Sud je rjeSenjem poslovni broj Povrv-1569/2023-2 od 11. rujna 2023. (list 50 -
52 spisa) stavio izvan snage spomenuto rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave u dijelu kojim je odredena ovrha, ukinuo provedene radnje te je odluCio da ¢e
se daljnji postupak provesti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

4. U daljnjem tijeku postupka tuzitelj u podnesku od 16. listopada 2023. istiCe da
je tuzenik evidentirani korisnik usluge opskrbe plinom pod Sifrom 0745444, u utuzenom
vremenskom razdoblju slijedom &ega je obveznik podmirenja dospjelog potrazZivanja
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radi isporu¢enog i utroSenog plina. Predmetno potrazivanje da se odnosi na potrosnju
plina utroSenog za grijanje nekretnine na adresi Vjekoslava Novotnija 15/pr, Zagreb. U
prilog tomu dostavlja dopis i zapisnik Grada Zagreba, Gradskog ureda za imovinsko
pravne poslove i imovinu grada 23.03.2016.9g. iz koje dokumentacije je razvidno kako
je upravo predmetna nekretnina u vlasnistvu tuzenika Grada Zagreba te kako isti traZi
promjenu korisnika. Navodi da iz dopisa Grada Zagreba od 23.03.2016.g. proizlazi
kako se u nekretnini nalazio bespravni korisnik tj. treCa osoba bez ikakvog pravnog
temelja. Tuzitelj istiCe kako se ni na koji nacin nisu ispunili uvjeti temeljem kojih bi se
upravo ta osoba mogla evidentirati kao korisnik usluge opskrbe plinom. U ovom
konkrethnom postupku da se radi o dvostrano obveznom ugovornom odnosu izmedu
tuZitelja i tuzenika, slijedom ¢ega u ovom postupku svi prigovori i odnosi koje tuzenik
ima prema tre¢im osobama nisu predmetom ovog postupka. Dakle, tuzitelj u ovom
postupku moze potrazivati naveden iznos samo od tuzenika, a tuzenik nakon
ispunjenja obveze moze eventualno regresno potrazivati od treCih naknadu Stete koja
mu je nastala. Zakljuéno, da tuzitelj protivno odredbama Opcih uvjeta opskrbe plinom
nije ni mogao postupati ili evidentirati treCu osobu osim u slu€aju davanja izjave
prenositelja tuzenika o solidarnom podmirenu obveza i dostavljanja valjane pravne
oshove temeljem koje se upravo ta osoba nalazi u posjedu nekretnine, a koju tuzenik
u konkretnom slu€aju nije dostavio, premda je bio pozvan od strane tuzitelja. U odnosu
na prigovor zastare tuZzitelj istice kako je isti djelomi¢no osnovan, te djelomi¢no povlaci
tuZzbu za iznos od 54,72 EUR i ureduje tuzbeni zahtjev na nacin da predlaze odrzati na
snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika u dijelu u kojem se
tuZeniku nalaZe da u roku od osam dana isplati tuzitelju iznos od 186,99 EUR zajedno
sa pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama koje teku od dospije¢a utuzenih
racuna kako slijedi:

- naiznos od 1,66 EUR od 27.02.2020.

- na iznos od 34,88 EUR od 27.03.2020.

- naiznos od 25,00 EUR od 01.05.2020.

- naiznos od 13,45 EUR od 29.05.2020.

- naiznos od 1,66 EUR od 30.06.2020

- naiznos od 1,66 EUR od 28.07.2020

- naiznos od 1,66 EUR od 28.08.2020.

- naiznos od 1,66 EUR od 01.10.2020.

- naiznos od 1,66 EUR od 28.10.2020.

- naiznos od 1,66 EUR od 25.11.2020.

-naiznos od 1,66 EUR od 29.12.2020.

- naiznos od 1,66 EUR od 28.01.2021.

-naiznos od 1,66 EUR od 26.02.2021.

- naiznos od 40,16 EUR od 30.03.2021.

- naiznos od 29,42 EUR od 01.05.2021.

- naiznos od 22,50 EUR od 26.05.2021.

- naiznos od 1,66 EUR od 26.06.2021.

-naiznos od 1,66 EUR od 27.07.2021.

- na iznos od 1,66 EUR od 26.08.2021, uz naknadu troSkova ovrsnog postupka u
iznosu od 25,00 EUR sa pripadaju¢im zateznim kamatama te naknadu parni¢nog
troSka. Nadalje na roCiStu odrzanom dana 11. oZujka 2026. tuZitelj istiCe da se na
dostavljenim raCunima navodi da je rije€ o kategoriji poduzetnisStvo, a koju kategoriju
odreduje distributer, stoga navodi da je tuZenik ranije mogao prigovarati kategoriji u
koju je svrstan.
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5. U nastavku postupka tuzenik podneskom od 1. prosinca 2023. istiCe da ostaje
kod svih navoda iznesenih u svom prigovoru protiv rieSenja o ovrsi, te u cijelosti
osporava tuzbu i tuzbeni zahtjev kao neosnovan. Navodi da se ne protivi povlacenju
dijela tuzbenog zahtjeva, ali i nadalje ustraje kod istaknutog prigovora zastare. Naime,
s obzirom da je tuzitelj specificirao mjesecne obroke koji su dospjeli prije jedne godine
od dana utuzenja, tuzenik upire na odredbu ¢lanka 232. Zakona o obveznim odnosima
buduéi da se u ovoj pravnoj stvari radi o naknadi za utroSeni plin za grijanje koja
trazbina zastarijeva za jednu godinu od dana kad je isporuka izvrSena, odnosno usluga
obavljena za potrebe kucanstva. Upire na prigovor promasene pasivne legitimacije,
bududi da tuzenik u utuzenom periodu nije bio korisnik stana u Zagrebu, Vjekoslava
Novotnija 15, te da je nesporno tuZzitelj uredno obavijesten o tome dopisom tuzenika,
od 29.03.2016.g. iz kojeg je razvidno da je korisnik i krajnji kupac predmetnog stana
Ninoslav Suhi¢ (OIB: 08517855235). Dakle, istiCe da je tuzenik u cijelosti postupio u
skladu s Opéim uvjetima za opskrbu prirodnim plinom, te Odlukom o nacinu obracuna
i nacinu pla¢anja komunalne usluge opskrbe plinom. Navodi da tuzitelj u ovoj pravnoj
stvari oCito pokuSava trazbinu proisteklu s osnove neplaéene, a navodno isporucene
usluge opskrbom plinom predmetnom stanu u utuzenom periodu prebaciti na Grad
Zagreb, umjesto da oznacCenu trazbinu potraZuje od stvarnog obveznika i korisnika
Ninoslava Suhic¢a (OIB: 08517855235) na adresi predmetne nekretnine. Na rocistu
odrzanom dana 11. ozujka 2026. tuzenik ustraje u navodu da je rije¢ o kucanstvu,
odnosno da iz cjelokupne dokumentacije, a posebno zemljiSnoknjiznog izvatka
prozlazi da je rije€ o stanu, odnosno da je osnova potrazivanja neposmirena usluga
koja se odnosi na stan, pa da se ima primijeniti zastarni rok od godinu dana.

6. Obzirom na opisane dispozicije parni¢nih stranaka, sukladno ¢lanku 193. stavku
2. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19,
80/22, 114/22 i 155/23, 146/25; dalje: ZPP) te Clanku 451. stavku 3. ZPP-a sud je
ukinuo platni nalog sadrzan u pobijanom rjeSenju o ovrsi u dijelu u kojem je tuZeniku
naloZzeno da tuzitelju isplati iznos od 54,72 EUR te je utvrdio da je tuzba u navedenom
dijelu povucena i odlucio kao pod to¢kom Il. b) izreke presude.

7. U tijeku postupka sud je procitao izvadak iz poslovnih knjiga ( list 34 — 36 spisa),
Dopis Grada Zagreba, Gradskog ureda za imovinsko-pravne poslove i imovinu grada
od 29. ozujka 2016. (list 57 spisa), Dopis Gradske plinare Zagreb od 5. svibnja 2016.
(list 58 spisa), prijepise racuna (list 59 — 77 spisa), obveze kupca — analitika za partnera
(list 78 — 79 spisa), izvadak iz zemljiSne knjige za zk.ul.br. 8353 k.o. TreSnjevka Nova
(list 102 — 104 spisa), prijepis posjedovnog lista broj 8353 k.o. TreSnjevka Nova (list
105 — 106 spisa).

8. Na temelju tako provedenog dokaznog postupka, briZljivom i savjesnom
ocjenom svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno kao i na temelju cjelokupnog
postupka dokazivanja, a temeljem odredbe €lanka 8. Zakona o parnicnom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07,
84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23 i
146/25 dalje: ZPP) sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev neosnovan.

9. Predmet spora po specificiranom tuZzbenom je zahtjev za isplatu naknade za
pruzenu komunalnu uslugu opskrbe plina prema Sifri kupca 0745444, za razdoblje od
sijeCnja 2020. do srpnja 2021., s datumima dospije¢a od 26. veljace 2020. do 25.
kolovoza 2021.
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10. U postupku se spornim ukazuje osnova tuzbenog zahtjeva s obzirom na
prigovor promasene pasivne legitimacije te prigovor zastare potrazivanja.

11.  Prvenstveno valja istaknuti, u odnosu na vjerodostojnu ispravu temeljem koje je
podnesen prijedlog za ovrhu (koji se sada smatra tuzbom), a kojim je pokrenut
predmetni postupak, da isti sadrzi sve Sto je potrebno da bi se po istom moglo postupiti
u smislu odredbe ¢lanka 106. st. 2. ZPP-a, na temelju vjerodostojne isprave - izvoda
iz ovjerovljenih poslovnih knjiga, dok je po podnijetom prigovoru tuzenika na
predmetno rjeSenje o ovrsi postupak nastavljen kao parni¢ni u povodu prigovora protiv
platnog naloga u kojem sud odlucCuje o osnovanosti postavljenog tuzbenog zahtjeva.
Nadalje, u odnosu na vjerodostojnost izvatka iz poslovnih knjiga, valja navesti da se
radi o vjerodostojnoj ispravi sukladno odredbi ¢lanka 31. stavak 1. Ovr§nog zakona
("Narodne novine" broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22 i 06/24 -
dalje: OZ), kojim je propisano da su vjerodostojne isprave racun, mjenica i ¢ek s
protestom i povratnim raCunima, javna isprava, izvadak iz poslovnih knjiga, po zakonu
ovjerovljena privatna isprava te isprava koja se po posebnim propisima smatra javhom
ispravom, dok je stavkom 2. istog Clanka propisano da je vjerodostojna isprava
podobna za ovrhu ako su u njoj naznaceni vjerovnik i duznik te predmet, vrsta, opseg
i vrijeme ispunjenja novCane obveze, te isti predstavlja vjerodostojnu ispravu
sastavljenu sukladno odredbi ¢lanka 6. Zakona o racunovodstvu (Narodne novine broj
146/05).  Sliledom navedenog je odbijen kao neosnovan tuzenikov prigovor
neurednosti prijedloga za ovrhu.

12. U odnosu na istaknuti prigovor zastare istiCe se da je odredbom Clanka 232.
stavka 1. to€. 2. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine br. 35/05., 41/08.,
125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22. i 155/23. - dalje ZOO) propisan
jednogodisnji rok zastare za trazbinu naknade za isporuku plina, kad je isporuka,
odnosno usluga obavljena za potrebe kucanstva. Na temelju odredbe Clanka 215.
Z00-a zastara pocinje teéi prvog dana poslije dana kad je vjerovnik imao pravo
zahtijevati ispunjenje obveze, ako zakonom za pojedine slu€ajeve nije $to drugo
propisano, dok se na temelju odredbe c¢lanka 241. ZOO-a zastara prekida
podnosSenjem tuzbe i svakom drugom vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv
duznika pred sudom ili drugim nadleznim tijelom radi utvrdivanja, osiguranja ili
ostvarenja trazbine.

13.  Citanjem prijepisa utuZenih raguna (list 106-124 spisa) sud je utvrdio da je na
istima navedeno da je tuzenik evidentiran kao kupac u kategoriji poduzetnistvo te da
su utuzeni rauni dospjeli na naplatu u razdoblju od 26. veljace 2020. do 25. kolovoza
2021.

14. U odnosu na navode tuzitelja da je tuzenik za predmetni stan evidentiran
kao kupac u kategoriji poduzetnistva, sud prvenstveno ovime ukazuje da je na tuZitelju
teret dokazivanja navedene Cinjenice. Naime, teret dokazivanja snosi stranka za koju
je utvrdenje o postojanju neke CinjeniCne pretpostavke, prema normama primjenom
kojih treba donijeti odluku, povoljno u smislu da o tom postojanju ovisi njezin uspjeh u
parnici, slijedom Cega ta stranka snosi rizik neuspjeha da se odredena pravno
relevantna CinjeniCna pretpostavka ne utvrdi na zahtijevanoj razini utvrdenosti (tako i
Vrhovni sud Republike Hrvatske u odluci broj Rev-4176/2019-2 od 10. listopada
2023.).

15. Medutim, tuZitelj je u prilog svojih tvrdnji dostavio dokaz samo u vidu utuzenih
racuna, a koji racuni su izdani jednostrano od strane tuzitelja. Naime, tuzitelj u spis
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predmeta nije dostavio materijalnu dokumentaciju (primjerice Ugovor o opskrbi plinom,
priklju€nicu ili dr. ispravu ) na temelju koje se moze utvrditi kategorija potroSnje,
odnosno da je navedeni stan na temelju sporazuma stranaka zaveden u kategoriju
poduzetnistvo. Dakle, u takvoj je situaciji, kada je tuzenik izrijekom osporio da je rije¢
o kategoriji poduzetniStvo, te da je usluga plina obavljena za potrebe kucéanstva
obzirom na to da je rijeC o stanu, teret dokaza kategorije potroSnje — poduzetnistvo bio
je na tuzitelju.

16. U odnosu na navedeno, utvrdeno je da se utuzeno potrazivanje odnosi na
naknadu za pruzenu komunalnu uslugu opskrbe plina u stanu, a isto proizlazi i iz
dokumentacije u spisu predmeta, a posebno izvatka iz zemljiSne knjige za zk.ul.br.
8353 k.o. TreSnjevka Nova. Na temelju svega navedenog, pretpostavlija se da se
usluga koja se isporucuje za stan i koju tuzitelj potrazuje u ovom postupku odnosi na
potrebe kucanstva. Naravno, radi se o oborivoj pretpostavki pa je onaj tko tvrdi
suprotno, duzan to i dokazati. Kako u konkretnom slu€aju tuzitelj trazi placanje
predmetne naknade za stan, a tijekom postupka nije dokazao da je sklopljen ugovor s
tuzenikom u kojem je naznaCeno da se ima primijeniti kategorija poduzetnistvo,
odnosno da se predmetni stan koristi u neke druge svrhe, a ne u svrhe stanovanja sto
mu je primarna namjena, to se treba primijeniti odredba Clanka 232. stavka 1. toCke 1.
Z0OO0-a kojom je propisan jednogodisnji rok zastare trazbina naknade za isporucenu
vodu kad je isporuka obavljena za potrebe ku¢anstva.

17.  Dakle, kako je navedeno, utuzeni raCuni dospjeli su na naplatu u razdoblju od
od 26. veljate 2020. do 25. kolovoza 2021., a postupak radi ostvarenja predmetne
trazbine pokrenut je podnosenjem prijedloga za ovrhu od 20. veljace 2023. odnosno
nakon isteka jednogodiSnjeg zastarnog roka. Slijedom navedenog proizlazi da je
nastupila zastara predmetnog potrazivanja tuzitelja prije podnosSenja prijedloga za
ovrhu, odnosno da je osnovan prigovor zastare tuzenika.

18.  Sud nije ulazio u pitanje osnove i visine tuZzbenog zahtjeva, jer je tuzbeni zahtjev
ionako neosnovan zbog istaknutog prigovora zastare potrazivanja.

19. Slijedom navedenog, sud je sukladno odredbi ¢lanka 451. stavka 3. ZPP-a
ukinuo platni nalog u cijelosti i odlucio kao pod tockom |I. izreke ove presude.

20. S obzirom da se postupak, povodom prigovora tuzenika protiv rieSenja o ovrsi
na temelju vjerodostojne isprave, nastavio kao parni¢ni postupak, to nema mjesta
razdvajanju troSka postupka na ovrsni troSak i parnicni troSak, vec o troSku postupka
treba odluciti kao da se radi u cijelosti o parnicnom postupku, kako ¢e biti obrazlozeno
u nastavku odluke. Tako se odluka o troSku postupka temelji na ¢l. 154. st. 1.i €l. 155.
ZPP-a, odredbama Tarife 0 nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne
novine broj 138/23, dalje u tekstu: Tarifa) te je donesena u skladu sa Zaklju¢kom broj
3 sa sastanka Vrhovnog suda Republike Hrvatske s predsjednicima gradanskih odjela
Zupanijskih sudova odrzanom 2. lipnja 2017.

21. Odluka o naknadi parni¢nog troSka temelji se na odredbi ¢lanka 154. stavka 1.,
Clanka 155. i 164. st. 1. - 4. ZPP-a. Tuzitelju nije priznat troSak parni¢nog postupka
obzirom na to da je u cijelosti izgubio spor, a tuZeniku nije dosuden zatrazeni troSak
sudske pristojbe za prigovor protiv rjeSenja o ovrsi obzirom na to da je uvidom u spis
predmeta utvrdeno da tuZeniku navedeni troSak nije niti nastao. Stoga je odlu¢eno kao
pod toCkama Il. i lll. izreke presude glede parni¢nog troska.

22.  Slijedom svega navedenog odlu¢eno je kao u izreci ove presude.
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U Zagrebu 8. listopada 2026.

Sutkinja:
Ivana Gali¢

IVANA GALIC

Elektronicki potpisano: 08.10.2026T12:52:20 (UTC:2026-10-08T710:52:20Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 76ba95d1-0478-4353-8ff9-8c2391f09428
Opdinski gradanski sud u Zagrebu 'ﬁ
POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe Zupanijskom sudu, koja se
podnosi pisano u Cetiri istovjetna primjerka, putem ovoga suda. Zalba se podnosi u
roku od 15 dana, a koji rok se racuna:

-od dana odrzavanja rociSta na kojem se presuda objavljuje, ukoliko je stranka uredno
obavijeStena o roCistu za objavu i uru€enje presude, bez obzira da li je stranka na to
rocCiste pristupila, odnosno

-od dana primitka prijepisa presude, ukoliko stranka nije bila uredno obavijeStena o
roCiStu na kojem se presuda objavljuje.

Presuda u sporu male vrijednosti moze se pobijati samo zbog bitne povrede odredaba
parnicnog postupka iz Cl. 354. st. 2. ZPP-a i zbog pogresne primjene materijalnog
prava. Zalba protiv ove presude ne odgada ovrhu (¢l. 467.a ZPP-a).

DNA:
1. Tuzitelju uz rjeSenje o pristojbi na presudu (30,00 EUR)
2. Tuzeniku
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Broj zapisa: 9-3088e-513af
Kontrolni broj: 0c5ef-148c4-d7322

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti?brojZapisa=9-3088e-513af&kontrolniBroj=0c5ef-148c4-d7322
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