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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: Pn-1829/2025-17
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢éinski gradanski sud u Zagrebu po sucu toga suda Sanji Krovinovi¢ kao
sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja Darko Kovacevic¢, OIB 74224720079, Ulica
Blage Zadre 17, Sesvete, kojeg zastupa lvica Cuturi¢, odvjetnik iz Zagreba, protiv
tuZzenika Sava osiguranje, d.d. - Podruznica Hrvatska, OIB 45237012600, R.
FrangeSa Mihanovi¢a 9, Zagreb, radi naknade Stete, nakon odrZane i zakljuCene
glavne i javne rasprave dana 12. listopada 2026. u prisutnosti zamjenika
punomocnika tuZitelja i u odsutnosti uredno pozvanog tuZenika, dana 30. listopada
2026.

presudio je

Nalaze se tuzeniku Sava osiguranje, d.d. — Podruznica Hrvatska, R. FrangeSa
Mihanovi¢a 9, 10000 Zagreb, OIB: 45237012600, platiti tuZitelju Darku Kovacevicu,
Ulica Blage Zadre 17, 10360 Sesvete, OIB: 74224720079, iznos od 1.680,00 EUR s
pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama koje

- ha iznos od 1.588,00 EUR teku od dana 09. srpnja 2025., pa do isplate,

- naiznos od 92,00 EUR teku od dana 18. srpnja 2025., pa do isplate,
isplatiti zakonske zatezne kamate na iznos od 315,00 EUR koje su tekle od dana 09.
srpnja 2025. do dana 09. listopada 2025.

kao i nadoknaditi tuzitelju troSak parniénog postupka 2.098,18 EUR, sa
zakonskim zateznim kamatama tekuéim od 30. listopada 2026. po stopi odredenoj za
svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, dok je
referentna stopa kamatna stopa koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili grani¢na kamatna stopa proizasla
iz natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, sve u roku 15 dana.

ObrazlozZenje

1. Dana 22.03.2025.god., oko 11:15h u mjestu Soblinec, u Soblineckoj ulici 54,
tuzitelj je stradao u prometnoj nezgodi kao vozac vozila reg. ozn. ZG8874IJ.



Poslovni broj: Pn-1829/2025-17

2. Za nezgodu je odgovoran g. Marijan Bartol iz Zagreba, MiroSevecina 33, koji
je vozilom reg. ozn. ZG1175KA udario u vozilo u kojem se nalazio tuZzitelj te na
taj nacin prouzrokovao nezgodu.

3. Vozilo kojim je Stetnik upravljao je, u vrijeme predmetnog Stetnog dogadaja,
bilo osigurano kod tuzenika, polica broj: 471082304.

4. Tuzitel] je u nezgodi zadobio ozljede opisane u prilezecoj medicinskoj
dokumentaciji, zbog ¢ega mu je pruzena medicinska pomoc¢ u KB-u Dubrava.

5. Tuzitelj je bio primoran snositi troSkove lijeCenja, a koji troSkovi ne bi nastali da
nije bilo predmetne nezgode, stoga iste i potrazuje.

6. Temeljem odredbe ¢l. 1095. te ¢l. 1100. st. 1. i 2. Zakona o obveznim
odnosima tuzitelj potraZzuje naknadu Stete.

7. Tuzitelj se u mirnom postupku dana 08. srpnja 2025. odStetnim zahtjevom
obratio tuzeniku, koji je na ime naknade neimovinske i imovinske (tuda pomoc¢
i njega) Stete isplatio iznos od 1.600,00 EUR.

8. Sliledom navedenog, tuzitelj sukladno ¢l. 1095. st. 1. te ¢l. 1100. st. 1. i 2.
Zakona o obveznim odnosima potrazuje:

- zbog povrede prava osobnosti na tjelesno i dusevno zdravlje, te za
tudu pomoc i njegu (84h x 7,00 EUR), iznos od 3.188,00 EUR
- za troSkove lije€enja, u iznosu od 92,00 EUR
9. UKUPNO: 3.280,00 EUR
- zbog povrede prava osobnosti na tjelesno i dusevno zdravije, te za
tudu pomoc i njegu (84h x 7,00 EUR), iznos od 1.588,00 EUR
- za troSkove lije€enja, u iznosu od 92,00 EUR

10.UKUPNO: 1.680,00 EUR.

11.Tuzenik u odgovoru na tuzbu priznaje nastanak Stetnog dogadaja i €injenicu
da je vozilo reg. oznaka ZG 1175 KA koje je sudjelovao u Stethom dogadaju i
kojim je upravljala MARIJAN BARTOL, na dan nastanka Stethog dogadaja bilo
osigurano po polici obveznog automobilskog osiguranja br. 471082304 kod
tuZenika.

12.TuZenik osporava visinu tuzbenog zahtjeva u cijelosti, obzirom da tuZitelj nije
dokazao visinu tuZbenog =zahtjeva te navedeni iznos bitno premasuje
vrijednosti izrazene u Orijentacijskom kriterijima VSRH.

13.TuZenik je na ime naknade neimovinske Stete i imovinske Stete na ime tude
pomoci i njege prvo isplatio iznos od 1.285,00 EUR te naknadno iznos od
315,00 EUR, ukupno 1.600,00 EUR.

14.lako nije predmet ovog postupka, tuzenik ukazuje da je tuZzitelju, na ime
troSkova lije€enja (2 Schanzonove kravate), isplatio iznos od 22,26 EUR.

15.Tuzenik drzi da je isplatom gore naznaCenog iznosa u cijelosti naknadio
nastalu neimovisnku Stetu i imovinsku Stetu na ime tude pomoci i njege te
troSkova lijeCenja u povodu Stetnog dogadaja.

16.Tuzenik predlaze da, ukoliko Sud usvoji dokazni prijedlog tuzitelja za
provodenjem medicinskog vjestaCenja, nalozi tuZitelju dostavu cjelokupnog
zdravstvenog kartona u spis, a sve kako bi vjeStak medicinske struke mogao
jasno i nedvosmisleno razluCiti povrede koje je tuzitelj zadobio u ovom
Stethom dogadaju od onih koje su postojale od prije.

17.Tuzenik osporava tuziteljevo potrazivanje iznosa od 92,00 EUR na ime
troSkova lije€enja. Naime, iz raCuna Privatne prakse fizikalne terapije Ana
Donli¢ proizlazi da je oSte¢enom pruzena usluga 5x Terapijski ultrazvuk i 5x
Medicinska masaza.
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18.Prije svega, tuzenik ukazuje kako iz prilozene medicinske dokumentacije ne
proizlazi da bi bilo indicirano upucivanje tuzitelja na fizikalnu terapiju i/ili
fizikalnu masazu.

19.Nadalje, ¢ak i da je isto bilo indicirano (a nije), tuzenik ukazuje da je tuzitelj
fizikalnu terapiju mogao obaviti s ustanovom koja ima ugovor sa Hrvatskim
zavodom za zdravstveno osiguranje (HZZO). Takoder, tuzitelj nije dokazao da
je zatrazio termin u ustanovi koja ima ugovor sa Hrvatskim zavodom za
zdravstveno osiguranje (HZZO) i bio u tome onemogucéen, pa je bio primoran
koristiti uslugu privatne prakse.

20.U prilog navedenom, govori i stajalite koje je Zupanijski sudi u Osijeku
zauzeo u Presudi posl. br. Gz R-725/2022 od dana 21. rujna 2023. godine ,Za
tuzitelja ne bi nastale Stetne posljedice da se podvrgnuo lijeCenju na teret
HZZO-a, umjesto u privatnoj klinici, pa se nastali troSkovi ne mogu smatrati
prijeko potrebnim troSkovima u smislu odredbe ¢l. 1095. st. 1. Zakona o
obveznim odnosima. “

21.Tuzenik se ne protivi predlozenim dokazima tuzitelja.

22.Slijedom svega navedenog, predlaze se Naslovu odbiti tuzbeni zahtjev
tuzitelja.

23.Sud je u dokaznom postupku izvrSio uvid u dokumentaciju koja prilezi spisu,
provedeno je medicinsko vjestacenje po vjestaku mr.sci.dr. JoSku FilipuSicu.

24.Tuzbeni zahtjev u cijelosti je osnovan.

25.Medu strankama nesporna je pasivna legitimacija, nastanak Stetnog dogadaja,
odgovornost tuZenika.

26.Sporna je visina tuzbenog zahtjeva.

27.Na okolnost visine tuzbenog zahtjeva sud je provodio medicinsko vjestacenje.

28.VjesStak mr.sci.dr. Josko Filipusi¢ u svom nalazu i miSljenju utvrdio je kako
slijedi.

29.Tuzitelj je trpio bolove jaCeg intenziteta u trajanju od 3 dana. Srednje jaki
bolovi potrajali su 8 dana dok su maniji kumulativne naravi bili prisutni 30 dana.
Povremeni maniji bolovi javljaju se i danas i kao takovi ulaze u pojacane
napore.

30.Pretrpio je primarni kratkotrajni strah jaCeg intenziteta u trajanju do smirenja i
regresije akutnih simptoma traume te adaptacije na nastalo stanje. U toku
daljeg lijeCenja bio je prisutan tzv. sekundarni strah i to jagi 2 dana, srednji 3
dana i manji 4 dana. Kasni strah slabijeg intenziteta kumulativne naravi u
trajanju od 30 dana bio je prisutan radi brige za stanje zdravlja kao i za ishod
lije€enja te strah od u¢eS¢a u prometu radi mogucih novih ozljedivanja.

31.Kod tuzitelja je doslo do smanjenja zivotne aktivnosti za 2% trajno. Shodno
ovom postotku imenovani ¢e morati ulagati pojaCane napore.

32.Dok se nalazio na kuénom lijeCenju bila mu je potrebna pomo¢ i njega druge
osobe po 2 sata dnevno kroz 6 tjedana jer je nosio imobilizaciju, a radi nabave
i pripreme hrane, higijenske obrade te pomoci kod svih tezih svakodnevnih
aktivnosti.

33.Na nalaz i misljenje vjeStaka stranke nisu imale primjedbi.

34.Sud je u cijelosti prihvatio nalaz i misljenje koje je vjeStak izradio temeljem
dokumentacije koja prilezi spisu i u skladu sa pravilima struke, stoga u
objektivnost nalaza i misljenja sud nema razloga sumnjati.
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Na temelju nalaza i miSljenja vjeStaka sud je utvrdio da tuzitelju pripada pravo
na naknadu neimovinske i imovinske Stete po ¢l. 19., 1100. i 1095. st. 1.
Zakona o obveznim odnosima i to za povredu prava osobnosti na fizicko i
dusevno zdravlje, te tudu pomoc¢ i njegu.

35.Za pretrpljene fiziCke boli u trajanju i intenzitetu, za pretrpljeni strah u trajanju i
intenzitetu, za duSevne boli koje je vjeStak utvrdio u opsegu od 2 %, te za tudu
pomoc¢ i njegu u trajanju od 84 sata sud smatra primjerenom naknadu od 7,00
EUR po satu uz primjenu ¢l 223 ZPP-a i ustaljenu sudsku pr'Oaksu

36. Slijedom navedenog sud je tuzitelju zbog povrede prava osobnosti na tjelesno
i duSevno zdravlje utvrdio naknadu od 1.588,00 EUR.

37.Za troskove lijeCenja sud je tuzitelju utvrdio naknadu u visini 92,00 EUR prema
potvrdi priloZzenoj spisu (list 13 spisa), obzirom je vjestak utvrdio da su troSkovi
lije€enja u cijelosti opravdani.

38.Tuzenik je na ime naknade neimovinske Stete i imovinske Stete na ime tude
pomoci i njege prvo isplatio iznos od 1.285,00 EUR te naknadno iznos od
315,00 dana 9 listopada 2025 EUR, ukupno 1.600,00 EUR.

39.Na temelju tako utvrdenog Cinjeni€nog stanja po ¢l. 19.i ¢l. 1100. i ¢l. 1095
Zakona o obveznim odnosima sud je tuzitelju dosudio naknadu neimovinske i
imovinske Stete u ukupnom iznosu od 1.680,00 EUR sa zakonskim zateznim
kamatama teku¢im od dana podnosenja odstetnog zahtjeva 9. srpnja 2025. do
isplate po €l. 1103. ZOO-a.

40.Tuzitelju su takoder dosudene zakonske zatezne kamate na iznos troskova
lije€enja u visini 92,00 EUR, od dana podmirenja racuna odnosno 8. srpnja
2025. do isplate po €l. 1086. i ¢l. 29. ZOO-a.

41.Tuzitelju su takoder dosudene zakonske zatezne kamate na iznos od 315,00
EUR tekuée od dana 9. srpnja 2025. sukladno ¢l. 12. Zakona o obveznim
osiguranjima u prometu.

42.Slijedom navedenog sud je odlucio kao u tocci |. izreke ove presude.

43.Odluka o troSku temelji se na odredbi ¢l. 154. st. 3. ZPP-a, i troSak se sastoji
od troSka zastupanja tuzitelja po odvjetniku prema vazecoj Odvjetnickoj tarifi i
vrijednosti predmeta spora od 1.680,00 EUR, i u troSak ulazi: troSak odstetnog
zahtjeva u iznosu 200,00 EUR, troSak sastava tuzbe /Tbr. 7. toC. |. O.T - RH/,
u iznosu 200,00 EUR, tro$ak pristupa na rocista 2.3.2026., 2.10.2026.,
30.10.2026. /Tbr. 9. to€. I. O.T. - RH/ u iznosu od 500,00 EUR, troSak
podneska od 21.11.2025., 19.6.2026. /Tbr. 8. to€. I. O.T - RH/ u iznosu od
400,00 EUR, &to sveukupno iznosi 1.300,00 EUR, ¢emu treba dodati 25%
PDV-a u iznosu od 325,00 EUR, trosak vjeStaCenja u iznosu od 300,00 EUR,
troSak pristojbe na tuzbu u iznosu od 33,18 EUR i na presudu 140,00 EUR, a
sto sveukupno iznosi 2.098,18 EUR sa zakonskim zateznim kamatama
tekuc¢im od presudenja pa do isplate, po ¢l. 27. st. 3. OvrSnog Zakona.

U Zagrebu, 30. listopada 2026.

Sudac
Sanja Krovinovic

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15 dana
radunajuéi od dana dostave presude. Zalba se predaje putem ovog suda na
Zupanijski sud, pisano u pet istovjetnih primjeraka.
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DNA:

1. punomocniku tuzitelja uz rjeSenje o pristojbi na presudu 140,00 EUR
2. tuzeniku

SANJA KROVINOVIC

Elektronicki potpisano: 30.10.2026710:39:47 (UTC:2026-10-30T09:39:472)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 61dae851-089a-4448-8394-f6462ad8c6e8
Opdinski gradanski sud u Zagrebu "x!% ﬁ i



Broj zapisa: 9-3088f-6e374
Kontrolni broj: 0c4fe-0ef7d-42432

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski gradanski sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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