Poslovni broj P-568/2025-14

Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Rijeci
Rijeka, Zrtava fasizma 7

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Rijeci, po sucu toga suda Katarina Bajci¢ lvancevic, kao sucu
pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja HEP- operator distribucijskog sustava d.o.o. za
distribuciju i opskrbu elektricne energije Zagreb, Ulica grada Vukovara 37,
Elektroprimorje Rijeka, Viktora Cara Emina 2 OIB 46830600751 protiv tuzenika Alfia
Antonaza, OIB 44113387406 iz Rijeke, Corrada llijasicha 4, zastupan po punomocéniku
Nikoli Sabljaru odvjetniku u Rijeci radi, isplate 604,20 EUR , nakon glavne i javne
rasprave odrzane 13. travnja 2026. u prisutnosti punomocnika stranaka, javno
objavivsi 28. svibnja 2026.

presudio je

l. Odrzava se na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju Opc¢inskog suda u Rijeci,
poslovni broj PI-970/25 od dana 17.02.2025. godine u dijelu u kojem je naloZeno
tuZzeniku da tuzitelju isplati iznos od 604,20 EUR sa pripadaju¢om zakonskom
zateznom kamatom:

-na iznos od 254,11 EUR teku¢om od 23.04.2024. do isplate,
-na iznos od 172,21 EUR teku¢om od 22.05.2024. do isplate,
-na iznos od 177,88 EUR teku¢om od 21.06.2024. do isplate,

sve po stopi odredenoj ¢l. 29 st. 2. Zakona o obveznim odnosima, koja se do 29.
prosinca 2023. godine, odreduje za svako polugodiste, uveéanjem kamatne stope koju
je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri
(3) postotnih poena, a od 30. prosinca 2023. godine do isplate, uvec¢anjem referentne
stope za tri (3) postotna poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. srpnja te godine.
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II. Nalaze se tuzeniku da tuzitelju naknadi prouzroc€eni parnicni trosak u visini od 64,58
EUR, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom od 28. svibnja 2026. pa do isplate
po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uve¢anjem kamatne stope
koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri
postotna poena a sve u roku od 15 dana pod prijetnjom ovrhe

Obrazlozenje

Tuzitelj je dana 02. kolovoza 2024. podnio ovome sudu prijedlog za ovrhu na
temelju vjerodostojne isprave kojim od tuzenika potrazuje sveukupno iznos od 604,20
EUR sa zakonskim zateznim kamatama tekuc¢im od dospijeCa svakog pojedinog
mjeseCnog iznosa pa do isplate, uz naknadu troSka ovrSnog postupka, a na ime
utroSene elektricne energije na adresi Corrada llijasicha 4, Rijeka .

Odmah po primitku prijedloga utvrdeno da je ovrSenik osoba koja u trenutku
odlucivanja o prijedlogu nema prijavljeno prebivaliSte u Republici Hrvatskoj, to je u
skladu s ¢lankom 281. stavak 6. OvrSnog zakona ("Narodne novine" broj 112/12.,
25/13., 93/14., 55/16., 73/17., 131/20., dalje: OZ-a) prijedlog je prosliieden na
postupanje sudu jer se smatra se da je zaprimljen zahtjev za izdavanje platnog naloga
sukladno odredbama zakona kojim se ureduje parni¢ni postupak.

Uvidom u Jedinstvenom registru osoba Ministarstva unutarnjin poslova
Republike Hrvatske utvrdeno je da tuZzenik u Republici Hrvatskoj nije imamo aktivno
prijavljeno prebivaliste niti boravisSte, u razdoblju od 07.08.2024 do 29.01.2025. kada
se prijavljuje na adresu Corrada llijasicha 4, Rijeka

RjesSenjem o izdanom platnom nalogu pod posl.br.PI-970/2024 17. veljace 2025
tuZzeniku je naloZzeno da namiri trazbinu tuZitelja sa pripadajucom zakonskom
zateznom kamatom i troSkovima postupka u iznosu od 39,04 EUR .

U pravovremeno izjavljenom prigovoru protiv rjieSenja o ovrsi tuZzenik osporava
osnovanost predmetnog potrazivanja bududi da tuzitelj nije dokazao pravni temelj na
temelju kojeg bi tuzenik bio obvezan izvrSiti trazenu isplatu. lako su racuni izdani na
ime tuZenika, nije jasno utvrdeno da dug proizlazi iz valjanog ugovornog odnosa,
buduci da isti nema sklopljen ugovor o distribuciji sa ovdje tuZiteljem, te da su ispunjeni
svi uvjeti za prisilnu naplatu putem suda. Takoder, osporava se obracun zakonske
zatezne kamate i parni¢nih troSkova, buduéi kako glavna trazbina nije osnovana, ne
mozZze postojati ni obveza pla¢anja zakonskih zateznih kamata niti parni¢nih troSkova.
Postupak je bio nepotreban, stoga tuzenik ne bi trebao snositi nikakve troSkove u vezi
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s istim. Slijedom navedenog, predlaze se da sud ukine platni nalog jer nisu ispunjeni
svi zakonski uvjeti za njegovo izdavanje.

Podneskom od 17. travnja 2025. tuZzitelj oCitujuci se na prigovor tuzenika navodi
kako je tuzenik je suvlasnik nekretnine upisane u zemljiSne knjige Opcinskog suda u
Rijeci ZemljiSnoknjiznog odjela Rijeka kao kE.br. 1624, zk.ul. 642, k.o. Plase, koja se
nekretnina nalazi na adresi Corrada lllijassicha 4, Rijeka, obradunsko mjerno mjesto
broj 1200130150, u kojoj nekretnini se neovlasteno trosila elektriCnha energija.
Tuzenik i Cora Antonaz vlasniStvo predmetne nekretnine stekli su 2022. godine
nasljedivanjem. Cora Antonaz je bila korisnica mreze na osnovu ugovora o koristenju
mreze sklopljenog s tuziteljlem kao operatorom distribucijskog sustava te kupac na
osnovu ugovora o opskrbi skloplienog sa opskrbljivatem na predmetnom
obracunskom mjernom mjestu, koji ugovori su osnova za redovno troSenje elektricne
energije. Cora Antonaz je dana 30. lipnja 2023. godine podnijela Zahtjev za raskid
ugovora o koriStenju mreZze na postojeCem obraunskom mjernom mjestu.
Opskrbljivac, drustvo HEP ELEKTRA d.o.o. je, putem sucelja za razmjenu podataka,
30. lipnja 2023. godine obavijestio tuzitelja, kao operatora sustava, o raskidu ugovora
o opskrbi s Corom Antonaz na predmetnom obraCunskom mjernom mjestu. Od
navedenog datuma, 30. lipnja 2023. godine, u odnosu na predmetno obracunsko
mjerno mjesto ne postoji osnova za koristenje mreze i opskrbu elektricnom energijom.
lako navedena obveza proizlazi iz podzakonskog propisa, tuzitelj je tuzenika dopisom
broj i znak: 401200003-7983/23/DT od 18. srpnja 2023. godine obavijestio o potrebi
reguliranja ugovornih odnosa sa opskrbljivaCem i tuZiteliem. Medutim, tuZenik se na
isto oglusio. TuZitelj je od sljedeceg dana nakon primitka obavijesti o raskidu ugovora
o opskrbi obraCunao naknadu za neovlastenu potroSnju elektricne energije sukladno
¢l. 93. st. 1. Pravilnika o opéim uvjetima za koriStenje mreze i opskrbu elektricnom
energijom ("Narodne novine" br. 100/22.; u daljnjem tekstu: Op¢i uvjeti) donesenih
sukladno €l. 59. Zakona o trzistu elektricne energije, kojom odredbom je izri€ito
utvrdeno da se pod neovlastenom potrosnjom elektriCne energije, izmedu ostalog,
podrazumijeva slu€aj kada se elektriCna energija troSi bez vazeéeg ugovora o opskrbi
elektricnom energijom, Sukladno €l. 94. st. 1. Opc¢ih uvjeta, racun za naknadu za
neovlastenu potroSnju elektriCne energije izdaje i napladuje operator sustava odnosno
tuzitelj. Obveznik pla¢anja naknade za neovlastenu potros$nju elektriCne energije je
upravo tuzenik koji je suvlasnik predmetne nekretnine i koji je sukladno gore citiranoj
odredbi Opc¢ih uvjeta u predmetnom objektu neovlasteno troSio elektricnu energiju
odnosno troSio elektricnu energiju bez vazeceg ugovora o opskrbi. Naime, tuzenik
nikada nije podnio zahtjev opskrbljivacu za sklapanjem ugovora o opskrbi na osnovu
kojeg bi mu se izdavali raCuni za redovnu potrosSnju elektriCcne energije vec¢ u
predmetnom objektu neovlasteno trosi elektriCnu energiju bez da je u periodu od sada
gotovo dvije godine uopce placao ikakvu naknadu. Obzirom da u odnosu na
predmetno obraCunsko mjerno mjesto ne postoji ugovor o opskrbi, opskrbljivac u
navedenom periodu od gotovo dvije godine nije izdavao racune za redovnu potrosnju,
a elektricna energija se troSila Sto je vidljivo iz o€itanja stanja brojila navedenih u
obracCunu, ¢ime su stvoreni gubitci u mrezi tuzitelja. Predmetni raCuni za neovlastenu
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potrosnju elektriCne energije izdavani su mjese¢no za period od 1. srpnja 2023. godine
do 29. veljaCe 2024. godine (predmet postupka koji se vodi pred Opcinskim sudom u
Rijeci, Stalna sluzba u Opatiji posl.br. PI-901/2024), te od 1. ozZujka do 30. svibnja
2024. godine (predmet ovog postupka) te tuzitelj nadalje ima pravo obraCunavati
naknadu buduci da tuzenik nikada nije regulirao ugovorne odnose sa tuziteljem i
opskrbljivaem. Slijedom svega navedenog, tuZenik je postupio protupravno buduci da
nije podnio zahtjeve opskrbljivacu i tuZitelju kojim bi regulirao svoje odnose u vezi
koriStenja mreze i opskrbe elektrichom energijom ve¢ je u predmetnoj nekretnini
elektricnu energiju trosio neovlasteno ne podmirujuci ikakve naknade.

Tuzitelj je, sukladno poglavlju X. Opcih uvjeta, tocnije €l. 94.1101. Opéih uvjeta,
vr$io mjesecCne obraCune neovlastenog utroSka elektricne energije, u objektu koji je
predmetom ove tuzbe, u razdoblju od 1. oZujka do 30. svibnja 2024. godine, u kojem
periodu se elektricna energija troSila neovlasteno odnosno bez vazeceg ugovora o
opskrbi, te izdao sljedeée raCune: racun br. 12202599025-2403201-2 na iznos od
254,11 EUR za ozujak 2024, raCun br. 12202599025-2404201-8 na iznos od 172,21
EUR za travanj 2024, racun br. 12202599025-2405201-3 na iznos od 177,88 EUR za
svibanj 2024. TuZitelj je na svakom pojedinom racunu pozivao tuZenika da sklopi
valjani ugovor o opskrbi elektricnom energijom te ukazivao da ¢e se obracun
neovlasStene potroSnje elektricne energije primjenjivati do sklapanja navedenog
ugovora. Tuzitelj i ovim putem poziva tuzenika da postupi sukladno Op¢im uvjetima te
podnose opskrbljivacu zahtjev za sklapanje ugovora o opskrbi elektricnom energijom
zajedno sa zahtjevom za sklapanje ugovora o koriStenju mreze uz priloZzenu
odgovarajucu ispravu o vilasnistvu. Slijedom svega navedenog jasno je da su svi
prigovori tuzenika neosnovani i usmjereni ka odugovlacenju postupka i izbjegavanja
pla¢anja naknade tuzitelju, pa se predlaze odrzati usmenu raspravu, provesti dokazne
prijedloge predloZene po tuZitelju i odrzati na snazi predmetni platni nalog.

RjeSenjem ovoga suda od 05. lipnja 2025. tuzenik je upozoren da je u roku od
15 dana od primitka tuziteljevog podneska iz toCke 3. ovog rieSenja podneskom duzan
iznijeti sve Cinjenice na kojim temelji svoje zahtjeve i predloziti potrebne dokaze za
utvrdenje iznesenih Cinjenica. Stranke su upozorene da je postupak u sporovima male
vrijednosti pisani postupak te da ¢e sud odrzati roCiSte samo ako isto smatra potrebnim
radi provodenja dokaznog postupka ili ako jedna od stranaka podnese takav
obrazlozeni prijedlog, koji prijedlog moze biti i odbijen ako sud smatra s obzirom na
okolnosti slu€aja da se pravicno vodenje postupka moZzZe osigurati i bez odrzavanja
roCista. (€1.461 st.3., 4., 6.i7. ZPP-a).

Tuzenik u podnesku od 17. lipnja 2026. navodi kako tuzitelj nema pravni interes
zahtijevati da se protiv tuzenika izda platni nalog iz razloga Sto se tuzbeni zahtjev
odnosi na dospjelo potrazivanje u novcu, a to se potrazivanje dokazuje vjerodostojnom
ispravom, pa je tuZzitelj morao sukladno odredbi €l. 446. st. 2. ZPP-a navesti razloge
zbog kojih predlaZze njegovo izdavanje umjesto da predlaZze odredivanje ovrhe na
temelju vjerodostojne isprave. Medutim, tuZitelj nije naveo razloge koji opravdavaju
njegov interes za podnoSenje tuzbe za izdavanje platnog naloga, pa bi sud trebao
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predmetu tuzbu sukladno odredbi €l. 446. st. 2. ZPP-a odbaciti. Nadalje, tuzitelj takoder
navodi kako je pravni temelj tuzbe to Sto tuzenik nema s tuziteljem sklopljen ugovor o
opskrbi elektrichom energijom, te kako je isti suvlasnik nekretnine na kojoj da je
utvrdeno neovlasteno trosenje elektriCne energije.

U svezi s time, tuZenik je suvlasnik u 1/3 idealnog suvlasni¢kog djela predmetne
nekretnine, dok je Cora Antonaz OIB: 88747852970 iz Rijeke, Corrada llijassicha 4
suvlasnik u 2/3 idealnog suvlasni¢kog dijela, pa je prema tome tuZitelj trebao
imenovanu suvlasnicu obuhvatiti tuzbom, Sto nije ucinio, zbog Cega bi takoder
predmetnu tuzbu trebalo odbaciti Ukoliko bi pak tuzenik i bio u obvezi podmiriti utuzeno
dugovanje, isto proizlazi iz suvlasniCke zajednice na prethodno navedenoj nekretnini,
pa bi isti bio duzan platiti eventualno 1/3 utuZenog iznosa, dok bi preostali morala
snositi suvlasnica Cora Antonaz. Slijedom navedenog, predlaze se da sud odbaci
predmetnu tuzbu u cijelosti, te da obveze tuZitelja da naknadi tuzeniku troSkove
parni¢nog postupka.

Sud je proveo dokaze uvidom u cjelokupnu materijalnu dokumentaciju koja
prileZi spisu, izvod iz poslovnih knjiga, obracun za neovlastenu potroSnju elektriCne
energije , racun br. 12202599025-2403201-2 na iznos od 254,11 EUR za oZujak 2024,
racun br. 12202599025-2404201-8 na iznos od 172,21 EUR za travanj 2024, raCun br.
12202599025-2405201-3 na iznos od 177,88 EUR za svibanj 2024., izvadak iz
zemljiSne knjige, zahtjev za raskid ugovora o koriStenju mreze na postojecem
obracunskom mjernom mjestu 0d30.06.2023., obavijest o obustavi isporuke elektricne
energije, dopis HEP Elektre od 17.03.2026., saslusan je tuZenik te svjedoci Cora
Antonaz, Mladen Sc¢ulac i SnjeZzana Antonaz.

Ocjenom svih provedenih dokaza u smislu odredbe €l. 8. ZPP-a ovaj sud drzi
tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovanim.

Predmet ovog postupka je potrazivanje tuzitella naspram tuzenika kao
neovlastenog korisnika elektricne energije na adresi Rijeka, Corrada lllijasicha 4 u
ukupnoj visini od 604,20 EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama, nakon §to
je 30. lipnja 2023. Cora Antonaz kao korisnica podnijela zahtjev za raskid ugovora o
koriStenju mreZe na postojecem obracunskom mjernom mjestu .

Tuzenik navodi kako je on suvlasnik 1/3 nekretnine na adresi Corrada llijasicha,
a Cora Antonaz 2/3 te da je i ona trebala biti obuhvacéena tuzbom, te da u koliko bi on
i bio u obvezi podmiriti utuzenu trazbinu tada da moze odgovarati samo za 1/3 utuzene
trazbine. Navodi kako tuZzitelj nije imao pravni interes za podnoSenjem tuzbe s
prijedlogom za izdavanje platnog naloga.

U odnosu na navod tuzenika kako tuzitelj nije imao pravi interes sa
podnoSenjem tuzbe s prijedlogom za izdavanje platnog naloga valja navesti kako je
uzitelj je ovome sudu podnio prijedlog za donoSenjem rjeSenja o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave 02. kolovoza 2024. Po primitku prijedloga utvrdeno da je
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ovrSenik osoba koja u trenutku odluCivanja o prijedlogu nema prijavljeno prebivaliSte
u Republici Hrvatskoj, to je u skladu s ¢lankom 281. stavak 6. OvrSnog zakona
("Narodne novine" broj 112/12., 25/13., 93/14., 55/16., 73/17., 131/20., dalje: OZ-a)
prijedlog je proslijeden na postupanje sudu jer se smatra se da je zaprimljen zahtjev
za izdavanje platnog naloga sukladno odredbama zakona kojim se ureduje parnicni
postupak.

Uvidom u Jedinstvenom registru osoba Ministarstva unutarnjih poslova
Republike Hrvatske utvrdeno je da tuzZenik u Republici Hrvatskoj nije imamo aktivho
prijavljeno prebivaliste niti boraviSte, u razdoblju od 07.08.2024 do 29.01.2025. kada
se prijavljuje na adresu Corrada llijasicha 4, Rijeka.

Kako je javni biljeznik proslijedio prijedlog za ovrhu nadleznom sudu nakon $to
je utvrdio da je ovrSenik odjavljen s adrese u Republici Hrvatskoj i da je nepoznatog
prebivaliSta i boraviSta, sud takav prijedlog treba smatrati zahtjevom za izdavanje
plathog naloga podnesenog protiv osobe nepoznatog boravista. Tako i Gz Ovr-
508/2022 od 28.10.2022 ZS Varazdin.

Slijiedom navedenog sud je takav prijedlog smatrao zahtjevom za izdavanje
platnog naloga podnesenog protiv osobe nepoznatog boravista i izdao istog stoga
prigovor nije osnovan.

Iz provedenog dokaznog postupka utvrdeno je kako je tuzenik je suvlasnik
nekretnine upisane u zemljiSne knjige Opc¢inskog suda u Rijeci ZemljiSnoknjiznog
odjela Rijeka kao k&.br. 1624, zk.ul. 642, k.o. Plase, koja se nekretnina nalazi na adresi
Corrada lllijassicha 4, Rijeka, obraunsko mjerno mjesto broj 1200130150, u kojoj
nekretnini se neovlasteno troSila elektricna energija nakon 30. lipnja 2023. kada je
Cora Antonaz druga suvlasnica nekretnine koja je bila korisnica mreze na osnovu
ugovora o koriStenju mreze sklopljenog s tuZitellem kao operatorom distribucijskog
sustava te kupac na osnovu ugovora o opskrbi sklopljenog sa opskrbljivacem na
predmetnom obradunskom mjernom mijestu, podnijela Zahtjev za raskid ugovora o
koriStenju mreZe na postojecem obracunskom mjernom mjestu. Opskrbljivac, drustvo
HEP ELEKTRA d.o.0. je, je potom 30. lipnja 2023. godine obavijestio tuzitelja, kao
operatora sustava, o raskidu ugovora o opskrbi s Corom Antonaz na predmetnom
obracunskom mjernom mjestu.

Od tog datuma dakle od 30. lipnja 2023. godine, u odnosu na predmetno
obracunsko mjerno mjesto ne postoji osnova za koristenje mreze i opskrbu elektricnom
energijom. Nadalje je utvrdeno kako je tuzitelj je tuZzenika dopisom broj i znak:
401200003-7983/23/DT od 18. srpnja 2023. godine obavijestio o potrebi reguliranja
ugovornih odnosa sa opskrbljivacem i tuzitellem. Medutim, tuzenik se na isto oglusio.

Od 01. srpnja 2023. tuZitelj je obracunao naknadu za neovlastenu potrosnju
elektriCne energije sukladno €l. 93. st. 1. Pravilnika o opéim uvjetima za koriStenje
mreze i opskrbu elektrichom energijom ("Narodne novine" br. 100/22.; u daljnjem
tekstu: Op¢i uvjeti) donesenih sukladno ¢l. 59. Zakona o trzistu elektricne energije,
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kojom odredbom je izri€ito utvrdeno da se pod neovlastenom potroSnjom elektriCne
energije, izmedu ostalog, podrazumijeva sluCaj kada se elektricna energija trosi bez
vazeceg ugovora o opskrbi elektricnom energijom, Sukladno &l. 94. st. 1. Op¢ih uvjeta,
racun za naknadu za neovlastenu potrosnju elektricne energije izdaje i naplacuje
operator sustava odnosno tuzitelj. Tuzitelj je izdao raCun br. 12202599025-2403201-2
na iznos od 254,11 EUR za ozujak 2024, racun br. 12202599025-2404201-8 na iznos
od 172,21 EUR za travanj 2024, raun br. 12202599025-2405201-3 na iznos od
177,88 EUR za svibanj 2024.

Tuzenik u iskazu navodi kako u kuéi na adresi Corada llijasica 4 koju je
naslijedio sa sestrom Corom iza majke, Zivi sa jednom gospodom tanjom Jeleni¢ ali
ne u zajednici ve¢ kao sustanari. Ona ostvaruje naknadu od 300 Eur na ime
dugoro€nog bolovanja i s tom naknadom podmiruje troSkove stanova . Ona mu daje
pola, on kuha, a ona podmiruje troSkove. U naravi ta ku¢a ima dva stana, svaki stan
ima svoje brojilo, sa gospodom Tanjom zivi u stanu u prizemlju, a na katu Zivi sestra
Cora sa svojom obitelji. Sa sestrom Corom ne pri¢am, nije upoznat s time da mu je
sestra Cora iskljuCila el. energiju odnosno da je tuzitelju podnijela zahtjev da se ovo
mjerno mjesto — stan u prizemlju isklju¢i odnosno da se obustavi isporuka el. Energije.
Nikakve Zice nije prespajao, i dalje koristim struju kao i ranije. U taj stan gdje je zivjela
nekad mama se doselio 2022. nakon Sto ga bivSa supruga istjerala iz stana na adresi
F. PreSerna, promijenivsi bravu. Zaprimao je raCune za el. energiju na adresi Corada
llijasica 4. Ti raCuni su glasili na njegovo ime dakle, HEP je znao da tu viSe ne Zivi
Astrid vec ja Alfio. Nije znao da uopce postoji problem i da treba kontaktirati HER da
sada on bude naveden kao korisnik tog mjernog mjesta i podnese zahtjev za sklapanje
novog ugovora. Nije upoznat s time niti je dobio dopis od HEP-a da se regulira status,
da je duzan podnijeti zahtjev za sklapanje novog ugovora o koridtenju mreze i regulira
status kao korisnika el. energije. U tom stanu koristi el. energiju, ali pokuSava je koristiti
Sto manje.

Svjedokinja Cora Antonaz, u iskazu navodi kako je nekretninu na adresi Corada
llijasica 4 brat i ona su naslijedili iza smrti majke. Brat je doSao Zivjeti u stanu prizemlju
6. lipnja .2022. nakon S§to je bio istjeran iz ku¢e na adresi F. PreSerna. U taj stan u
prizemlju gdje je brat doselio Zivio je na$ otac. Brat nije placao nikakve troSkove
stanovanja, ve¢ samo i za stan u prizemlju i za stan na katu gdje Zivi sve troSkove
snasanja. Nakon smrti majke brat se nije suglasio da mjerno mjesto bude na njeno ime
ali je nekako uspjela to prebaciti na svoje ime. Dakle i za stan u prizemlju i za stan na
katu korisnik je bila ona. 18.6.2023. zatekla je oca kako leZi na podu stana u prizemlju
i zvala sam hitnu, oni su ga obradili, otpustili i uzela sam ga sebi na kat. Nakon toga
nije bilo viSe razloga da placa reZijske troSkove za stan u prizemlju pa je otiSla na HEP
platila 500 Eur razlike i podnijela zahtjev za odjavom s 30.6.2023. Tada je napravila
jedan dopis kojim obavjeStavam brata da se moze obratiti HEP da se kao korisnik stavi
on, a da ne bi uslijedilo isklju€enje struje. Napisala i broj brojila i broj obracunskog
mjernog mjesta i to mu je njezina kéer predala. | za stan u prizemlju i za stan na katu
brojila se nalaze u hodniku, dakle mora se uci u stan da bi se oCitalo stanje.
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Svjedokinja Snjezana Antonaz, navodi da je tuZenik do 12. lipnja 2022. t Zivio
na adresu Franca PreSerna 42, kada je po uputi policijske sluzbenice promijenila bravu
na toj adresi, dakle od tog datuma on Zivi na adresi Corada llijasica 4 po njenim
saznanjima. Sto se ti¢e uporabe el. energije na adresi Corada llijasica navodim da o
tome bas puno ne zna, ali su uplatnice za taj stan i dopis HEP stizali na njegovu bivsu
adresu F. PreSerna 42 i ona je posebnim dopisom sve to vratila HEP i obavijestila ih
da on viSe ne Zivi na toj adresi. Takoder je prilozila od MUP-a obavijest da je odjavljen
s adrese F. PreSerna 42. Tuzenik jo$S uvijek ima pristup poStanskom sanduci¢u na
adresi F. PreSerna 42, ima kljuc tog sanducic¢a, trebao bi ga vratiti jer je pravomocnom
presudom ovaj stan njoj dodijeljen u cijelosti.

Svjedok Mladen Séulac zaposlenik tuZenika navodi kako se obradun
neovlastene potroSnje elektricne energije, obraCunava prema prema Pravilniku o
opcim uvjetima za koristenje mreze i opskrbu el. energijom. Kod neovlastene potrosnje
racuni se izdaju mjesecno, a ukoliko pristup brojilu nije mogué kao u konkretnom
slu€aju, tada se mjesecni racuni izdaju po procjeni takoder sukladno navedenom
pravilniku. Ovdje se konkretno radi o tri raCuna za razdoblje od oZujka do svibnja 2024.
TuZenik je od 1.7.2023. evidentiran kao korisnik , u konkretnom slu€aju uzelo se u
obzir kolika je bila potroSnja u prethodnih 6 mjeseci od 1.1.2023. do 30.6.2023. te je
utvrdeno da je potrosnja bila oko 3.900 kilovata i to je podijeljeno na 6 mjeseci i po toj
procjeni su ispostavljeni mjeseéni raéuni. Sto se tite ukupnog mijesecnog raduna
navodim da se on sastoji od mjesecne potrosnje, naknade za koriStenje mrezZe koja
takoder ovisi o koli€ini kilovata te naknade za el. energiju koja ovisi o koli€ini kilovata
a sve prema cjeniku HERA-e. Prethodni korisnik podnio je zahtjev za raskid ugovora
jer da viSe ne koristi navedeno mjerno mjesto, tada je obveza novog korisnika da sa
opskrbljivacem ili HEP Elektrom kao javnim ili nekim privatnim zaklju€i novi ugovor
ukoliko do tog zaklju€enja ne dode, radi se o neovlastenoj uporabi elektricne energije.
Nemam podatke da bi tuzenik prigovarao izdanim racunima. TuZeniku se i dalje izdaju
racuni za neovlastenu potrosnju el. energije i to sve dok se ne regulira ugovorni odnos
s opskrbljivacem.

Iz dopisa HEP Elektra d.o.o. proizlazi da je na OMM 1200130150 kao kupac
elektricne energije bila evidentiranima Cora Antonaz do 30.06.2023. Putem
elektroniCke poste zaprimljen je zahtjev za raskid ugovora o opskrbi i Ugovora o
koriStenju mreze na predmetnom obracunskom mjernom mjestu koji je unesen u web
sucelje HEP ODS d.o.o na daljnje postupanje, temeljem primljenih podataka izvrSen
je raskid Ugovora o opskrbi i Ugovora o koriStenju mreze na ime kupca Cora Antonaz
te je izvrSen konacan obracun za razdoblje od 01.01.2023. do 30.06.2023 u iznosu od
428,92 kn koji je podmiren uplatom kupca od 24.07.2023, to je bio posljednji radun
izdan od strane HEP Elektra d.o.o. za predmetno mjerno mjesto .

Iz iskaza tuzenika jasno proizlazi kako je isti korisnik elektricne energije na
OMM 1200130150, za kojeg od 30. lipnja 2023. ne postoji sklopljen Ugovor o opskrbi
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i Ugovora o koristenju mreze. Obveznik placanja naknade za neovlaStenu potroSnju
elektricne energije je upravo tuzenik koji je suvlasnik predmetne nekretnine, u kojoj Zivi
kontinuirano od lipnja 2022. i koji je u predmetnom objektu neovlasteno trosio
elektricnu energiju odnosno trosio elektricnu energiju bez vazeéeg ugovora o opskrbi
pa se sukladno Zakonu o trzistu elektricnom energijom i to €l. 59. smatra neovlastenim
korisnikom elektricne energije na navedenom obraunskom mjernom mjestu. Naime,
tuzenik, a nakon Sto je s danom 30.06.2023. raskinut prethodno vazeci Ugovor o
opskrbi i koristenju elektricne energije, nikada nije podnio zahtjev opskrbljivacu za
sklapanjem ugovora o opskrbi na osnovu kojeg bi mu se izdavali raCuni za redovnu
potrosnju elektriCcne energije ve¢ u predmetnom objektu neovlasteno trosSi elektricnu
energiju bez da je u periodu od sada gotovo tri godine uopc¢e plac¢ao ikakvu naknadu.
Ne spori da prima raCune za utroSenu elektrichu energiju, a neplacanje istih pravda
loSim materijalnim statusom. Kako u odnosu na predmetno obracunsko mjerno mjesto
ne postoji ugovor o opskrbi, opskrbljivac HEP ELEKTRA d.o.o. u navedenom periodu
od gotovo dvije godine nije izdavao raCune za redovnu potrosnju, a elektricna energija
se troSila Sto ne spori niti sam tuZzenik €ime su stvoreni gubitci u mrezi tuZitelja.

Na tuzeniku je da €im prije zaklju€i Ugovor o opskrbi elektricnom energiju za
navedeno obracunsko mjerno mjesta , a kako bi mu se pocCeli ispostavljati raCunu za
redovnu potrosnju elektriCne energije.

U odnosu na visinu, koju tuZenik nije posebno osporavao, tuzitelj je naknadu
za neovlastenu potroSnju elektricne energije obracunao sukladno ¢l. 93. st. 1.
Pravilnika o op¢im uvjetima za koriStenje mrezZe i opskrbu elektricnom energijom
("Narodne novine" br. 100/22.; u daljnjem tekstu: Opéi uvjeti) odnosno ¢l. 101
Pravilnika koji propisuje kako u slu€aju iz ¢lanka 93. stavka 1. podstavka 5. ovih Opcih
uvjeta-bez postojeceg ugovor o opskrbi , neovlasteno potroSena elektriCna energija i
snaga korisniku mreze na niskom naponu odreduje se na temelju oCitanja stanja brojila
za razdoblje za koje je utvrdena neovlastena potrosnja elektricne energije.(2) Naknada
za neovlastenu potrosnju elektriCne energije korisniku mreze iz stavka 1. ovoga Clanka
odreduje se kao zbroj naknade za koristenje mreze i naknade za energiju.(3) Naknada
za koridtenje mreze iz stavka 2. ovoga €lanka odreduje se na temelju neovlasteno
potroSene elektriCne energije i snage iz stavka 1. ovoga ¢lanka i odgovarajucih tarifnih
stavki u ovisnosti o kategoriji i tarifnom modelu korisnika mreze u skladu s
metodologijom za odredivanje iznosa tarifnih stavki za distribuciju elektrine
energije.(4) Naknada za energiju iz stavka 2. ovoga €lanka odreduje se na temelju
neovlasteno potroSene elektriCne energije iz stavka 1. ovoga ¢lanka i iznosa tarifne
stavke za zajamcenu opskrbu elektricnom energijom nakon prva dva mjeseca
koriStenja zajamcene opskrbe, tarifni model Bijeli po visoj dnevnoj tarifi pomnozenoj s
koeficijentom 1,25.

Stoga je tuzenik temeljem odredbe €l. 59 Zakona o trZistu elektricne energije .,
93 st. 1 podstavak 5ii ¢l. 101 Pravilnika o opéim uvjetima za koriStenje mreze i
opskrbu elektricnom energijom u obvezi tuzitelju kao operatoru koji izdaje ni naplacuje
Racun za naknadu za neovlastenu potroSnju elektricne energije iz ¢lanaka 95., 96.,
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101. i 102. ovih Opcih uvjeta i/ili troSkove iz ¢lanaka 98. i 99. Opcih uvjeta naknadit
za utuzeno razdoblje od ozujak, travanj i svibanj 2024. ukupan iznos od 604,20 EUR
sve prema racun br. 12202599025-2403201-2 na iznos od 254,11 EUR za ozujak
2024, racun br. 12202599025-2404201-8 na iznos od 172,21 EUR za travanj 2024,
racun br. 12202599025-2405201-3 na iznos od 177,88 EUR za svibanj 2024.

Na dosudeni iznos od tuzitelju pripadaju i zakonske zatezne kamate od dana
dospije¢a svakog pojedinog mjesecnog iznosa racuna kako je to tuZitelj trazio, a
pozivom na odredbu €l. 29. st. 1.1 2. ZOO-a,.

Slijedom svega naprijed navedenog odlu¢eno kao u tocki | izreke ove presude
uz primjenu odredbe ¢l. 451 st. 3 ZPP.

Ostali navodi stranaka i ostali dokazi nisu posebno obrazlagani buduci nisu bili
vazni za presudenje u ovoj pravnoj stvari.

Odluka o parniénim troSkovima temelji se na odredbi ¢l. 154. st. 1. i ¢l. 155. ZPP-
a pa je tuZitelju priznat troSak ovrsnog postupka u visini od 12,50 EUR kao predujam
javnobiljezniCke nagrade koji je podmirio 04. rujna 2024., sudske pristojbe na tuzbu s
prijedlogom za izdavanje platnog naloga i na rjeSenje o izdanom platnom nalogu
ukupno visini od 26,54 EUR te na presudu u visini od 26,54 EUR, Sto sveukupno
iznosi 64,58 EUR. Na cjelokupno dosudeni troSak pozivom na odredbu ¢l. 151 st. 3
ZPP-a valjalo je priznati zakonske zatezne kamate od presudenja do isplate.

Slijedom navedenog odlu¢eno je kao u tocki Il. izreke ove odluke.
U Rijeci 28. svibnja 2026.
Sudac
Katarina BajCi¢ Ivancevié

KATARINA BAJCIC IVANCEVIC
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Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 15 dana od dana odrzavanja
rocCiSta na kojem je presuda objavljena ukoliko je stranka uredno obavijestena o rocCistu
na kojem se presuda objavljuje, bez obzira da li je na isto pristupila, odnosno u roku
od 15 dana od dana primitka prijepisa presude ukoliko stranka nije bila uredno
obavijesStena o roCiStu na kojem se presuda objavljuje.

Zalba se podnosi u tri istovjetna primjerka putem ovog suda, a o Zalbi odluéuje
nadlezni Zupanijski sud u RH.

Ova presuda moze se pobijati samo zbog bitne povrede odredaba parni¢nog

postupka iz ¢l. 354. st. 2. to¢. 1., 2., 4., 5.,6.,8.,9.,10.i 11. ZPP-a i zbog pogresne
primjene materijalnog prava.

DNA:

- tuzitel]
- pun. tuzenika
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