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ODVJETNIK 
RECHTSANWALT – ATTORNEY AT LAW 

MARIO PAVIČIĆ 
HR - NAŠICE 

K. Zvonimira 4A 

/fax  +385(0)31 61 49 81 Ured/Office 

  +385(0)91 538 10 12 GSM 

  +385(0)95 907 18 39 GSM 
https://odvjetnikmariopavicic.hr/ 

Uredovno vrijeme: pon-petak 9h – 13h  / prema dogovoru 
E - mail adresa: odvjetnikpavicic@vip.hr 

 
__________________________________________________________________________________ 

 
Na broj: St-187/2026 

 
TRGOVAČKI SUD U Osijeku 

Zagrebačka 2II 
31000 Osijek 

 
 
Radi:  predstečajnog postupka 
 

Dužnik: GP-BAU d.o.o. Našice, , Ulica Dudić, 3D, OIB: 90056191320., zastupan po 
direktoru Goranu Pavloviću,oboje zastupa punomoćnik Mario Pavičić, odvjetnik 
iz Našica 

 
 

P O D N E S A K 
 

 
1x (e-komunikacija) 
A/ Punomoć od 19.lipnja 2026.g. 

dužnika kojim isti: 
predlaže dopustiti produženje roka za završetak 
postupka predstečajne nagodbe za daljnjih 180 dana 
(čl. 63. st. 2. Stečajnog zakona) 
predlaže produžiti trajanje zabrane pokretanja 
ovršnih postupaka i postupaka osiguranja za daljnjih
90 dana (čl. 68. st. 2. 
Stečajnog zakona) 

 
I/  U označenoj predstečajnoj stvari dužnik ovim podneskom obavještava Naslovljeni sud kako 
je na zastupanje ovlastio Maria Pavičića, odvjetnika iz Našica, a radi čega isti ljubazno moli i 
predlaže Naslovljenom sudu da se imenovanom punomoćniku omogući pristup sustavu e-
komunikacije kao i da Naslovljeni sud sva buduća pismena vezana uz ovaj predstečajni predmet 
dostavlja izravno na adresu imenovanog punomoćnika. 
 

Prilog: Punomoć 
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II/  Rješenjem Naslovljenog suda, poslovni broj: St-187/2026-4 od 23.03.2026. otvoren je 
predstečajni postupak nad uvodno označenim dužnikom te je ispitno ročište za ispitivanje 
prijavljenih tražbina određeno za 16.07.2026. 
 

Odredbom čl. 63. st. 1. Stečajnog zakona je određeno kako se predstečajni postupak 
mora završiti najkasnije u roku od 120 dana računajući od dana otvaranja predstečajnog 
postupka, dok je odredbom čl. 63. st. 2. istog Zakona određeno da sud može na prijedlog 
ovlaštenih osoba dopustiti produženje roka za daljnjih 180 dana ako smatra da su na strani 
dužnika za isto ostvarene Zakonom propisane pretpostavke. 

S obzirom na gore navedeno, dužnik ističe kako će zakonski rok od 120 dana za 
završetak predmetnog predstečajnog postupka isteći 21.07.2025. odnosno i prije 
nego li u ovom postupku buduće rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama 
postane pravomoćno, a na koju činjenicu dužnik niti na koji način nije mogao utjecati pa u 
tom smislu isti ne može niti snositi štetne posljedice zbog ne dovršetka predmetnog 
predstečajnog postupka u zakonom propisanom roku. 
 

Vezano uz gore navedeno, dužnik ističe kako je nakon otvaranja postupka predstečajne 
nagodbe stupio u pregovore s vjerovnicima te je izgledno kako će vjerovnici podržati dužnika 
u ovom predstečajnom postupku, a što će biti moguće konkretizirati tek nakon pravomoćnosti 
rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama te nakon što dužnik izradi i dostavi plan 
restrukturiranja s obzirom da će vjerovnici tek tada imati jasnu predodžbu u pogledu 
financijskog stanja dužnika u odnosu na prijedloge namirenja. 

S obzirom na Stečajnim zakonom propisane rokove i radnje koje je nužno izvršiti u 
ovom postupku, dužnik smatra kako predmetni predstečajni postupak nije moguće izvršiti u 
zakonom propisanom roku od 120 dana računajući o dana otvaranja istog te je stoga nužno 
da Naslovljeni sud, a sukladno odredbi čl. 63. st. 2. Stečajnog zakona, dopusti produženje roka 
za dovršetak ovog predstečajnog postupka, a sve u cilju njegova uspješnog okončanja. 
 

Budući da je općepoznata činjenica da zbog zakonskih rokova predviđenih Stečajnim 
zakonom okončanje bilo kojeg predstečajnog postupka, pa tako i predmetnog predstečajnog 
postupka, nije moguće u zakonom propisanom roku, povjerenik predstečajne nagodbe 
ovim putem predlaže Naslovljenom sudu da temeljem odredbe čl. 63. st. 2. 
Stečajnog zakona dopusti produženje roka za završetak predmetnog postupka za 
daljnjih 180 dana. 
 
III/  Nadalje, dužnik ističe kako je odredbom čl. 68. st. 2. Stečajnog zakona propisano da 
danom otvaranja predstečajnog postupka nastupa prekid ovršnih postupaka i postupaka 
osiguranja, kao i zabrana pokretanja novih ovršnih postupaka i postupaka osiguranja protiv 
dužnika u svezi s tražbinama na koje predstečajni postupak utječe, a koja zabrana provođenja 
ovrhe traje 120 dana. Prije isteka navedenog roka, Naslovljeni sud na zahtjev ovlaštene osobe 
može produžiti trajanje zabrane pokretanja ovršnih postupaka i postupaka osiguranja dva puta 
i to za daljnjih 90 dana ukoliko za to budu ispunjene Stečajnim zakonom propisane 
pretpostavke i pod uvjetom da je takav zahtjev podnesen najkasnije 15 dana prije isteka roka 
zabrane ovrhe ili postupka osiguranja. 
 

S obzirom da je predmetni postupak predstečajne nagodbe nad dužnikom otvoren 
23.03.2026., dužnik ističe kako rok propisan gore navedenom odredbom čl. 68. st. 
2. Stečajnog zakona istječe 21.07.2026., a do kojeg isteka roka u ovom 
predstečajnom postupku još uvijek neće biti niti pravomoćno rješenje o utvrđenim 
i osporenim tražbinama. 
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Međutim, neovisno o gore navedenom, dužnik smatra kako su u konkretnom slučaju 
ispunjeni zakonom propisani uvjeti u pogledu relevantnog napretka u pregovorima o planu 
restrukturiranja koji će dužnik dostaviti nakon što na ispitnom ročištu budu raspravljene 
osporene tražbine u ovom predstečajnom postupku, a nakon čega će postojati i jasnija 
predodžba o stanju utvrđenih obveza dužnika. 

S druge strane, prema stavu dužnika zabrana pokretanja novih ovršnih postupaka i 
postupaka osiguranja protiv dužnika u svezi s tražbinama na koje predstečajni postupak utječe 
je u konkretnom slučaju nužna radi ostvarivanja plana restrukturiranja budući da nastavak 
ovrhe i postupaka osiguranja podrazumijeva naplatu tražbina koje sudjeluju u predstečajnom 
postupku bez potvrđenog plana restrukturiranja, a čime će se dovesti u nepovoljniji položaj te 
izravno oštetiti oni vjerovnici koji prije otvaranja predstečajnog postupka nisu pokrenuli ovrhu 
protiv dužnika, a što sve je u suprotnosti s temeljnim načelima i ciljem predstečajnog postupka 
propisanog odredbom čl. 2. st. 1. Stečajnog zakona. 
 

Pored navedenog, dužnik dodatno ističe kako će, eventualnim nastavkom odnosno 
pokretanjem novih ovršnih postupaka i/ili pokretanjem postupaka osiguranja protiv dužnika u 
svezi s tražbinama na koje predstečajni postupak utječe, dužnik biti onemogućen u održavanju 
pregovora s vjerovnicima s obzirom da se stanje duga u ovakvoj situaciji može mijenjati na 
dnevnoj razini te dužnik radi toga uopće neće imati relevantan pregled stanja duga koji je 
potrebno reprogramirati u okviru ovog predstečajnog postupka, a što je također u suprotnosti 
s temeljnim načelima i svrhom predstečajnog postupka. 

Slijedom svega gore navedenog, a budući da je postignut relevantan napredak u 
pregovorima s vjerovnicima oko budućeg plana restrukturiranja, dužnik ovim putem 
predlaže Naslovljenom sudu da sukladno odredbi čl. 68. st. 2. Stečajnog zakona 
produži trajanje zabrane pokretanja ovršnih postupaka i postupaka osiguranja za 
daljnjih 90 dana te da istu odluku dostavi Financijskoj agenciji prije isteka roka od 
120 dana, s obzirom da je isto nužno odnosno jer bi u suprotnom dužnik bio onemogućen u 
postizanju dogovora s vjerovnicima oko plana restrukturiranja dok bi pojedini vjerovnici bili i 
izravno oštećeni te stavljeni u neravnopravan položaj u odnosu na one vjerovnike koji su protiv 
dužnika već pokrenuli ovršne postupke radi naplate svojih tražbina. 
 
U Našicama, 19.lipnja 2026.g. 
 
PRIVITAK: 
-punomoći 

GP-BAU d.o.o.,po direktoru Goranu Pavloviću 
oboje zastupani pp 
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