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ZALBA VJEROVNIKA CREDO BANKE d.d. ,,u steéaju”

protiv RjeSenja Trgovackog suda u Pazinu
od 02.srpnja 2025.godine
pod poslovnim brojem St-401/2024-68

I/

Stecajni vjerovnik Credo banka d.d. ,u steCaju” Split, OIB:94141384086, zastupana po
ste€ajnoj upraviteljici Ankici Ceni¢, u zakonskom roku od 8 dana, ovim putem podnosi Zalbu
na uvodno oznaceno RjeSenje.

Zalbom se predmetno RjeSenje pobijau cijelosti.

Zalba se podnosi zbog svih zakonom predvidenih razloga.

]

Uvodno se istiCe kako je CREDO BANKA d.d. ,u ste€aju” podnijela zalbu dana 20.06.2025.g.
protiv RjeSenja suda koje je sadrzano u raspravnom Zapisniku od dana 13.06. 2025.g. i to
protiv onog dijela RjeSenja u kojem se odluCivalo o prijedlogu ste€ajnog vjerovnika ISTO
GRUPA d.d., a kaiji prijedlog nije bio prethodno javno objavljen na e-oglasnoj plo¢i suda kao



sastavni dio DNEVNOG REDA, koji DNEVNI RED jeste, sukladno odredbi ¢l. 103. stavak 2.
Ste€ajnog zakona, bio javno objavljen na e-oglasnoj plo¢i suda.

Naime, sadrzaj Zalbe Zalitelja od dana 20.06.2025.g. odnosio se na ukazivanje u nepravilnosti
rada Skupstine vjerovnika i to bas na nepravilnost u onom dijelu u kojem je stecajni sudac
dopustio odlucivati o prijedlogu vjerovnika ISTO GRUPA d.d. a bez da je prethodno takav
prijedlog bio objavljen na e-oglasnoj ploC€i u sklopu Dnevnog reda, odnosno bez da su
prethodno svi koji oni koji su pozvani na Skupstinu bili upoznati sa ovim prijedlogom ste¢ajnog
vjerovnika, dakle, sadrzaj Zalbe od dana 20.06.2025.g. odnosio se nezakonitu i neosnovanu
odluku suda da se BEZ DOPUNE DNEVNOG REDA na Skupstini glasuje o prijedlogu koji nije
bio prethodno javno objavljen, slijedom €ega su o predmetnom prijedlogu bili upoznati samo
oni ste€ajni vjerovnici koji su pristupili na Skupstinu vjerovnika, a ostali ne.

Sukladno odredbi ¢l. 105. stavak 1. Ste€ajnog zakona, Skupstinu vjerovnika vodi sud, te je
analogno tome sud taj koji dopusta ili ne dopusta glasovanje o takvom prijedlogu koji prethodno
nije, sve u skladu sa odredbom €1.103. stavak 2. Ste€ajnog zakona, objavljen na

e-oglasnoj ploci, odnosno sud je taj koji odlucuje da li c¢e se DNEVNI RED nadopuniti ili ne.

Prema odredbi ¢lanaka 103. i 104. Ste€ajnog zakona proizlazi da sud prije odlucivanja o
prijedlogu za sazivanje Skupstine vjerovnika, na temelju navoda u prijedlogu te stanja u spisu,
mora ispitati je li potrebno i svrsishodno sazvati Skupstinu, odnosno sud treba ispitati bi li
predlozeni Dnevni red i eventualno dono3enje predloZenih odluka bili od znaaja za sam
tijek ste€ajnog postupka i njegov zavrSetak. (Ovakav stav zauzeo je i Visoki trgovacki sud
republike Hrvatske u viSe odluka od kojih se izdvajaju odluke PZ-1617/22 od 07.06. 2022.9.,
Pz-1165/2022 od 14.03.2022.q., PZ- 5448/2021 od 24.11.2021.9. i PZ2-476/2019 od 28.01

2019.9.).

Neosnovano sud smatra da se pod to¢kom "RAZNO — OSTALO™ mogu donositi one odluke za
koje prethodno ste€ajni upravitelj] MORA pribaviti suglasnost Odbora vjerovnika, odnosno
Skupstine vjerovnika, a koje odluke su taksativno navedene

u Clanku 230. stavak 1. tocka 3. i toCka 4. Ste€ajnog zakona:
»(2) Suglasnost iz stavka 1. ovog Clanka potrebno je osobito:
3. ako se namjerava pokrenuti ili preuzeti parnica znatne vrijednosti predmeta spora.

4. ako se namjerava izdati odvjetniku punomoC za zastupanje u upravnom ili sudskom
postupku.”

Izdavanje punomoci odvjetniku je pravna radnja od posebne vaznosti za ste€ajni postupak,
kao Sto je od posebne vaznosti i pokretanje parnice znatne vrijednosti predmeta spora. Zbog
ovoga je potrebno da se Skupstina vjerovnika upozna sa svim aspektima konkretne parnice,
da se Skupstina upozna u pogledu pitanja kolika je vrijednost predmeta spora u parnici za koju
se dopusta ste€ajnom duzniku da zajedno sa stelajnim vjerovnikom ISTO GRUPA d.d.
pokrene parni¢ni postupak. Zatim, da se posebno oznadi - u odnosu na aktivnu legitimaciju,
8to znali “zajedno” jer je ste€ajni vjerovnik ISTO GRUPA d.d. u svom prijedlogu - koji je javno
objavljen tek nakon Skupstine vjerovnika i nakon glasovanja u prijedlogu, predlozio da se
steéajni duznik "PRIKLJUCI PARNICI ~, tj. " DA ZAJEDNO SA STECAJNIM VJEROVNIKOM
POKRENE PARNICU", §to nije isti procesni polozaj (tuZzitelj ili umjeSac na strani tuzitelja), dok
je u odnosu na vrijednost predmeta spora ste€ajni vierovnik ISTO GRUPA d.d. oznacio kako
¢e troSkovi biti minimalni s obzirom da se radi o parnici na utvrdenje, a bez toéno oznacene
visine vrijednosti predmeta spora koji Ce biti u tuzbi.



NI stecajni vjerovnik CREDO BANKA d.d. ,u stecaju®, niti Skupstina vjerovnika, pa u konacnici
niti sud ne mogu pretpostavljati kolika je to vrijednost predmeta spora, odnosno &to je za
ste€ajnog vjerovnika ISTO GRUPA d.d. mala vrijednost predmeta spora, a sto velika ili veca.
Vrijednost predmeta spora, po prirodi stvari jedino moze i mora biti egzaktno odredena.

Ovaj stedajni vjerovnik u svojoj Zalbi od dana 20.06.2025.g., Zalbi podnesenoj protiv dijela
RjeSenja suda koje je sadrzano u raspravnom Zapisniku od dana 13.06. 2025.9g., predlozio
ukidanje pobijanog dijela RjeSenja i odrzavanje "nove = Skupstine vjerovnika u odnosu na
prijedlog steCajnog vjerovnika ISTO GRUPA d.d., a sve iz razloga jer ste€ajni sud nije
posebnim rieSenjem DOPUNIO DNEVNI RED sa posebnom to¢kom glasovanja o prijedlogu
za poduzimanje pravnih radnji koje su od posebne vaznosti za ste€ajni postupak, niti je steCajni
sud omogucio ste€ajnim vjerovnicima i svom koji se pozivaju na Skupstinu vjerovnika da se
prije odrzavanja Skupstine upoznaju sa sadrzajem prijedloga.

Naime, ako se pod tockom DNEVNOG REDA RAZNO/OSTALO moze odludivati o pravnim
radnjama koje su od posebne vaznosti za ste€ajni postupak, bez da se prethodno omoguci
ste€ajnim vjerovnicima koji nisu predlagatelji upoznavanje sa onom $te se predlaze, dakle,
bez dopune dnevnog reda, tada se u potpunosti gubi smisao i svrha javne objave samog
Dnevnog reda iz ¢lanka 103. stavak 2.Ste€ajnog zakona, kao 3to se gubi i smisao i svrha
obrazlozenog prijedloga iz ¢lanka 104. stavak 1. Ste€ajnog zakona koji mora biti pravovremen
kako bi se barem sud upoznao sa prijedlogom, a $to u ovom slucaju nije niti to jer konkretan
podnesak/prijedlog ste€ajnog vjerovnika ISTO GRUPA d.d. ,,niti uredujuéi sudac nije uspio
razmotriti ~ (stav koji je zauzeo i Visoki trgovacki sud republike Hrvatske u viSe odluka od
kojih se izdvajaju, ve¢ prethodno citirane, odluke Pz-1617/22 od 07.06. 2022.9., PZ-1165/2022
od 14.03.2022.9., Pz- 5448/2021 od 24.11.2021.9. i PZ-476/2019 od 28.01 2019.9.).

Stoga ako ga nije razmotrio kako je mogao znati da bi donoSenje predlozene odluke bilo od
znacaja za sam tijek ste€ajnog postupka i kako je dopustio glasovanje o istom ?!

n/

Stec€ajni vjerovnik Credo banka d.d. ,u steCaju” smatra da je steajni sud, donoSenjem
RjeSenja od dana 02.07.2025.godine pod poslovnim brojem St-401/2024-68 — RjeSenja koje
se ovom Zalbom pobija, nezakonito odlugivao o Zalbenim razlozima iz Zalbe ovog vjerovnika
od dana 20.06.2025.g., podnesenoj protiv dijela RjeSenja suda koje je sadrZzano u raspravnom
Zapisniku od dana 13.06. 2025.g., jer je sud u smislu odredbe &lanka 19. stavak 4. Ste€ajnog
zakona bio duzan Zalbu podobnu za odlugivanje dostaviti drugostupanjskom sudu u roku od
osam dana od njezina primitka.

v/

Slijedom navedenog, Ste€ajni vjerovnik Credo banka d.d. ,u steCaju“ predlaze Visokom
trgovackom sudu Republike Hrvatske, kao drugostupanjskom sudu, u uvodno oznadenom
ste€ajnom postupku, jednom odlukom odlugéiti o:

- Zalbi steéajnog vjerovnika Credo banke d.d. ,u steéaju“ od dana
20.06.2025.godine, koja Zalba je podnesena protiv dijela RjeSenja Trgovackog suda u
Pazinu koje je sadrzano u raspravnom Zapisniku od dana 13.06. 2025.godine pod
poslovnim brojem St-401/224-55, na naéin da se usvoje prijedlozi Zalitelja navedeni
u toéki lll/ predmetne Zalbe od dana 20.06.2025.godine

- Ovoj Zalbi koja se podnosi protiv RjeSenja Trgovackog suda u Pazinu od 02.07.
2025.godine pod poslovnim brojem St-401/2024-68,



na naéin da usvoji ovu Zalbu, ukine odluku prvostupanjskog suda, koja odluka je
sadrZzana u dijelu RjeSenja Trgovackog suda u Pazinu koje je sadrzano u raspravhom
Zapisniku od dana 13.06. 2025.godine pod poslovnim brojem St-401/224-55 i u
Rjesenju Trgovackog suda u Pazinu od 02.07. 2025.godine pod poslovnim brojem St-
401/2024-68, i koja odluka glasi:  ,OvlaScuje se steCajnog duzZnika da zajedno sa
ste¢ajnim vjerovnik ISTO GRUPA d.d. pokrene parni¢ni postupak protiv CREDO
BANKE d.d. radi proglasenja niStetnim ugovora o dugoro¢nom kreditu broj 8575000743
od 21.06.2010. (uz Aneks br. 1 od 30.06.2010., Aneks br. 2 od 09.05.2011. i Aneks br.
3. od 19.08.2011), koji je zakljuéen kao Aneks i sastavni dio Ugovora o okvirnom
zaduZenju broj 41/20/10 od 18.06.2010. OvlaScuje se steCajna upraviteljica da
angaZira odvjetnika za zastupanje duZnika u tom postupku po viastitom izboru a vodeci
racuna o interesu duznika.”,
te nalozi prvostupanjskom ste€ajnom sudu zakazati odrzavanje Skupstine
vjerovnika u odnosu na prijedlog:
e donosenje odluke kojom se ovlascuje steajnog duznika da zajedno sa
ste€ajnim vjerovnik ISTO GRUPA d.d. pokrene parni¢ni postupak protiv
CREDO BANKE d.d. ,u ste€aju” radi proglasenja nistetnim ugovora o
dugoro¢nom kreditu broj 8575000743 od 21.06.2010. (uz Aneks br. 1 od
30.06.2010., Aneks br. 2 od 09.05.2011. i Aneks br. 3. od 19.08.2011),
koji je zakljuCen kao Aneks i sastavni dio Ugovora o okvirnom zaduzZenju
broj 41/20/10 od 18.06.2010.

Split, 18.7.2025.godine

STECAJNA UPRAVITELJICA
Credo bvanke d.d. ,,u stec¢aju”
Ankica Cenié¢, dipl. oecc
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