VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

putem
Trgovackog suda u Pazinu

Poslovni broj: St-387/2024

ZALITELJ: SMART VOLUME j.d.o.o., OIB 12344980678,
Savska cesta 137/1, Zagreb

ZALBA

protiv rjeSenja o dosudi
nekretnine posl. br .St-
387/2024-56 od 27. veljace
2026.

1. Zalitelj, kao najpovoljniji ponuditelj-kupac, podnosi Zalbu protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-387/2024-56 od 27. veljace 2026.,
u dijelu kojim je kupcu nalozena obveza pla¢anja kupovnine u iznosu Koji
ukljuCuje PDV, odnosno u dijelu kojim sud nije primijenio institut prijenosa
porezne obveze (reverse charge).
2. RjeSenje pobijamo iz svih Zalbenih razloga, osobito:
-pogresne primjene materijalnog prava,

-bitne povrede odredaba postupka,

-proturjecnosti izreke i obrazloZenja s ranijim pravomoénim aktom
suda (Zaklju¢kom o prodaiji),

-povrede nacela transparentnosti i jednakosti uvjeta prodaje

3. Zaklju¢kom o prodaji od 4. studenog 2025., St-387/2024-43, sud je izri€ito
odredio:

,=Ukoliko kupac bude drustvo koji je obveznik PDV-a primijenit ¢e se prijenos
porezne obveze (Reverse Charge).”

DOKAZ: Zaklju€ak - o prodaji — u spisu



. U istom ZakljuCku utvrdena je vrijednost nekretnine bez PDV-a i s PDV-om, te
su pragovi prodaje definirani u odnosu na vrijednost sa uklju¢enim PDV-om. U
trenutku donoSenja zakljuCka o prodaji pa sve do zavrSetka javne drazbe, sud
nije znao hoce li kupac biti osoba upisana u registar PDV-a ili ne, ali je jasno
naznacio kakav porezni tretman oCekuje kupca u PDV-u.

. Kupac, Zzalitelj SMART VOLUME j.d.o.0. je obveznik PDV-a, Sto je sudu
prijavljeno podneskom steCajne upraviteljice, a Sto proizlazi i iz obrazlozenja
pobijanog rjeSenja kao iz svih dostupnih registara. Unato¢ tome, sud u
pobijanom rjeSenju nalaze kupcu plac¢anje ukupnog iznosa 1.185.437,50 EUR,
odnosno kupovnine s ukljuenim PDV-om.

DOKAZ: Pobijano rjeSenje

. Sud se u obrazloZzenju poziva na €l. 40. i ¢l. 75. Zakona o PDV-u, ali
istovremeno:

-utvrduje da kupac jest obveznik PDV-a,
-utvrduje da postoji mogucnost prijenosa porezne obveze,

ali zakljuCuje da je kupac duzan platiti PDV, a eventualno pravo na
pretporez ostvarivati naknadno.

. Takvo tumacenje je pravno i porezno neodrZivo, a pobijano rjeSenje
protuzakonito iz nekoliko razloga. Institut prijenosa porezne obveze (Cl. 75. st.
3. t. ¢ Zakona o PDV-u) znadi da isporucitelj ne obracunava PDV te da kupac
sam obracunava i iskazuje PDV; nema stvarnog nov€anog tijeka PDV-a
prema prodavatelju. Sud je pogreSno poistovjetio pravo na odbitak pretporeza
s obvezom prethodnog pla¢anja PDV-a, $to je suprotno samoj logici reverse
charge mehanizma.

. Zaklju€ak o prodaji izrijekom propisuje primjenu prijenosa porezne obveze u
slu¢aju da je kupac obveznik PDV-a. Sud je u pobijanom rjeSenju odstupio od
uvjeta prodaje koji su bili javno objavljeni na stranica FINA-e te predstaviljali
sastavni dio trziSnih uvjeta nadmetanja koje je ponuditelj ocjenjivao u trenutku
donoSenja odluke o davanju ponude. Time je doSlo do povrede nacela pravne
sigurnosti, izmjene uvjeta prodaje nakon provedene drazbe te povrede
legitimnih oCekivanja sudionika drazbe, odnosno ponuditelja- Kupca.

Sud ne moze nakon zavrSene drazbe mijenjati porezni rezim prodaje koji je
jasno definiran Zaklju¢kom o prodaji.

. Sud u toc€ki 7. pobijanog rieSenja sam obrazlaze pravo izbora na oporezivanje,
StoviSe i obrazlaze poziciju u ovrSsnom postupku Cije se odredbe primjenjuju na
odgovarajuci nacin u ste€ajnom postupku, navodeci da se u_tom_ sluéaju
primjenjuje prijenos porezne obveze propisan €l. 75. st. 3. t. c. Zakona o
PDV. a zatim u toCki 8. navodi da kupac mora platiti PDV te da pravo na




odbitak mozZe ostvarivati naknadno. Takvo obrazloZenje je medusobno
proturje€no, pravno nejasno, u suprotnosti s izrekom ZakljuCka o prodaji te
nerazumljivo.

10.Prijenos porezne obveze primjenjuje se u trenutku oporezivog dogadaja, a ne
retroaktivho. Pravo na odbitak pretporeza je potpuno drugi institut, odnosno
preduvjet koriStenju instituta prijenosa porezne obveze. |z samog pobijanog
rieSenja proizlazi i da steCajna upraviteljica predlaze sudu donijeti RjeSenje o
dosudi kojom ¢e ponuditelju dosuditi nekretninu za iznos od 1.367.812,50 eura,
ali uz obvezu uplate iznosa od 1.094.250,00 eura (umanjeno za PDV zbog
prijenosa porezne obveze). RjeSenje je zahvaceno bitnom povredom postupka
jer razlozi nisu jasni niti sukladni €injenicnom stanju.

Sud je trebao dosuditi nekretninu uz obvezu pla¢anja kupovnine bez PDV-a, uz
izri€itu primjenu prijenosa porezne obveze sukladno €l. 75. st. 3. t. ¢ Zakona o
PDV-u.

11. Porezna i sudska praksa je veC zauzela stav o svemu gore navedenom iz koje
proizlazi da je prijenos porezne obveze moguce koristiti i kad nije izrijekom
naveden u uvjetima prodaje, a kada je jasno naznacen u Zakljucku o prodaiji
kako je ovdje slucaj, dilemi ne bi trebalo biti mjesta.

DOKAZ: Presuda Visokog Trgovackog suda posl.br. Pz 591/2019-4

12.Slijedom svega gore navedenog, predlaze se Visokom trgovatkom sudu
Republike Hrvatske, uzimajuéi u obzir trajanje ste€ajnog postupka i rokove
ponovnog odlu€ivanja, uvaziti ovu Zalbu te preinaciti pobijano rjeSenje u dijelu
obveze plac¢anja kupovnine, odnosno odrediti da se na predmetnu prodaju
primjenjuje prijenos porezne obveze te naloziti kupcu uplatu kupovnine bez
obracunatog PDV-a.
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