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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Zadru, po sutkinji Katarini Zduni¢, na prijedlog sudske
savjetnice lve Begonja Vukovi¢, u pravnoj stvari tuzitelja ES UNION CONSORZIO,
Casoria (NA), Italia, Via Giovanni Pascoli Angolo Circumvallazione Esterna 80026,
OIB: 40375005191, zastupanog po punomo¢énici Ivi Markoti¢ Bagari¢, odvjetnici u
Odyvjetni¢kom drustvu HanzZekovi¢ & Partneri d.o.o. iz Zagreba, protiv tuzenika FILIPA
GRUBISICA, vl. prijevoznitkog obrta ,Filip Grubii¢“, Zadar, Viktora Vide 79, OIB:
20652417014, zastupanog po punomoéniku dr.sc. Zeljku ZuZi, odvjetniku u Zadru, radi
isplate, nakon javno odrzane glavne rasprave zakljuCene dana 10. rujna 2026., u
nazocnosti zamjenika punomocnice tuzitelja Zlatka Jurline, odvjetnika u Zadru i
punomocnika tuzenika, te nakon objave presude dana 8. listopada 2026.,

presudio je

I. Ukida se platni nalog sadrZzan u rjeSenju o ovrsi javne biljeznice Vere Marcina
iz Zadra, 112. brigade br. 3, poslovni broj Ovrv-1086/14 od 23. travnja 2014., u dijelu
u kojem je nalozeno tuzeniku FILIPU GRUBISICU, vl. prijevozni¢kog obrta ,Filip
Grubi8i¢®, Zadar, Viktora Vide 79, OIB: 20652417014, da tuzitelu ES UNION
CONSORZIO, Casoria (NA), ltalia, Via Giovanni Pascoli Angolo Circumvallazione
Esterna 80026, OIB: 40375005191, isplati iznos od 12.718,51 EUR plativo u kunama
po prodajnom te€aju Hrvatske narodne banke na dan isplate zajedno sa zakonskim
zateznim kamatama koje teku na taj iznos od 4. veljace 2015., do isplate po stopi
propisanoj ¢l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima koja se do 31. srpnja 2015.,
odreduje uvecanjem eskontne stope HNB-a koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista
koje je prethodilo teku¢em polugodistu za osam postotnih poena, a od 1. kolovoza
2015., za svako polugodiste, uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet postotnih
poena, plativo u kunama po prodajnom te€aju Hrvatske narodne banke na dan isplate,
kao i da mu naknadi troSkove ovrdnog postupka u iznosu od 910,72 EUR (6.861,80
HRK) sa zateznim kamatama koje teku od dana 23. travnja 2014., do isplate po stopi
propisanoj €l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima koja se do 31. srpnja 2015.,
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odreduje uvecanjem eskontne stope HNB-a koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista
koje je prethodilo teku¢em polugodiStu za osam postotnih poena, a od 1. kolovoza
2015., za svako polugodiste, uvecanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodiStu za tri postotna
poena, sve u roku od 8 (osam) dana; te se tuzbeni zahtjev odbija kao neosnovan.

II. Nalaze se tuzitelju naknaditi tuzeniku trosak parni¢nog postupka u iznosu od
2.050,00 EUR, u roku od 15 (petnaest) dana.

Ill. Odbija se kao neosnovan zahtjev tuzenika za naknadom daljnjeg parni¢nog
troSka u iznosu od 125,00 EUR.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj je u svojstvu ovrhovoditelja 18. oZzujka 2014., podnio protiv tuzenika
javnom biljezniku Veri Marcina iz Zadra prijedlog za ovrhu na temelju vjerodostojne
isprave radi isplate iznosa od 13.925,75 EUR sa zateznim kamatama i troSkovima
postupka, a povodom kojeg je isti 23. travnja 2014. donio rjeSenje o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave poslovni broj Ovrv-1086/14.

2. Protiv tog rjeSenja tuzenik (tada u svojstvu ovrSenika) pravovremeno je
podnio prigovor u kojem osporavajuci osnovu i visinu potraZivanja navodi da je naplata
dogovorena kompenzacijom sa firmom LIGNA ENER TEC SRL, Via Monte Sabotino
14, Monfalcone, Italy.

3. Javni biljeznik je predmet proslijedio Opcéinskom sudu u Zadru koji je
rieSenjem poslovni broj Povrv-845/14 od 15. rujna 2015., rijeSenje o ovrsi javne
biljeznice stavio izvan snage u dijelu kojim je odredena ovrha i odredio nastavak
postupka kao u povodu prigovora protiv platnog naloga. RjeSenjem poslovni broj
Povrv-845/14 od 10. listopada 2014. Opcéinski sud u Zadru oglasio se stvarno
nenadleznim te po pravomocnosti istog predmet ustupio ovom sudu kao stvarno i
mjesno nadleznom.

4. U nastavku postupka tuZzitelj je naveo da je tuzenik nakon utuzenja izvrSio 8
uplata u ukupnom iznosu od 5.740,00 EUR kojima je tuZitelj zatvarao zatezne kamate
te glavni¢no potraZivanje u iznosu od 1.207,00 EUR. TuZitelj je opisao nacin na koji je
izvrSio uraCunavanije te je uz uredeni tuzbeni zahtjev (stranica 41 — 42 spisa) dostavio
dokaz o uplatama tuzenika, obracun kamata kao i oCitovanje tuZenika na ovrsni
prijedlog tuZzitelja.

U ocitovanju na ovrsni prijedlog tuZitelja od 6. svibnja 2014. (stranica 43 spisa)
tuzenik (tada kao ovrSenik) navodi tuziteljevom punomocniku da je zaprimio ovrsni
prijedlog na iznos ovrhe 13.925,75 EUR, da je obavio razgovor sa gospodom Terezom
iz drusStva tuzitelja i da su dogovorili da mjese¢no u nekoliko rata podmire dug ali na
nacin da ih o tome izvijeste te da se ovrha stavi izvan snage. Mjesec€ne rate da bi bile
minimalno od 1.000,00 do 1.500,00 EUR, a naplata da je takoder dogovorena
kompenzacijom sa firmom LIGNA ENER TEC SRL, Via Monte Sabotino 14,
Monfalcone, Italy.

5. TuZenik je prigovorio smanjenom tuzbenom zahtjevu tvrdeéi da su stranke
dogovorile da tuZzitelj nece potrazivati kamate, stoga da je izvrSenim uplatama u iznosu
od 5.740,00 EUR tuzenik zatvarao glavnicu, a prigovorio je i naCinu obracuna kamata
buducdi iz dostavljene specifikacije tuzitelja nije razvidno na koga se odnosi ni iz koje
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osnove proizlazi. Istice kako i tuzenik ima potrazivanje prema tuzitelju sa osnove
poreza na dodanu vrijednost u Italiji (IVA) na utuZene racune koje je tuzenik naknadno
podmirio navodeci da je tuZitelj morao isplatiti tuzeniku porez na dodanu vrijednost
(IVA) koji je tuzenik uplatio prilikom pla¢anja predmetnih raduna. TuZenik da je zatrazio
otvaranje poreznog broja u ltaliji, $to da proizlazi iz dokumentacije koju dostavlja na
talijanskom jeziku, a koju ¢e naknadno dostaviti i u prijevodu.

U prilog svojih navoda dostavio je i karticu partnera te je predlozio izvesti dokaz
stranaCkim sasluSanjem, sasluSanjem u svojstvu svjedoka Terese Tambaro kao i
provesti knjigovodstveno financijsko vjeStaCenje poslovnih knjiga obiju stranaka radi
utvrdivanja visine duga.

6. Ocitujuci se na prednje navode tuzenika tuzitelj istiCe kako je dopisom od 6.
svibnja 2014. predlazuci obro¢nu otplatu utuZzenog iznosa tuzenik priznao osnovanost
i visinu tuzbenog zahtjeva koju da je na posredan nacin, kao konkludentnom radnjom,
priznao i izvrSenim uplatama nakon utuzenja u ukupnom iznosu od 5.740,00 EUR.
Uplatama tuzenika tuzitelj da je zatvarao svoje potrazivanje sukladno ¢l. 172. ZOO-a,
a tuzenik da je nastavno pausalno osporio visinu potrazivanja. Navodi tuzenika da nije
duZan podmiriti zakonske zatezne kamate u cijelosti da su neosnovani obzirom stranke
ne mogu iskljuciti primjenu odredbi o zakonskim zateznim kamatama niti bi se o tome
ikada sporazumijele, kao Sto je neosnovan i navod tuZenika da ima potraZivanje prema
tuzitelju s osnove poreza na dodanu vrijednost na utuzene raCune u ltaliji, tim viSe jer
ove navode ne potkrjepljuje dokazima. Buduéi da je tuzenik naknadno osporio visinu
potrazivanja dostavlja ovjeren prijevod ugovora i utuzenih raCuna uz napomenu da
racun od 18. lipnja 2012. s dospijecem od 14. srpnja 2012. izvorno glasi na iznos od
1.022,03 EUR dok je tuZenik po njemu utuzen za iznos od 731,77 EUR obzirom da je
prije utuzenja racun djelomi¢no podmirio.

7. Tijekom postupka tuzitelj je ustrajao u svojim navodima da je u cijelosti
ispunio svoju ugovornu obvezu na nacin da je tuZeniku dostavio uredaj i karticu za
pla¢anje cestarine dok je tuzenikova ugovorna obveza plac¢anja ostalih raCuna izostala.
Istakao je da na raCune, koji su uredno uruceni tuzeniku putem poSte, nije bilo
prigovora, a utuzeno dugovanje tuzenik da je naknadno priznao izravno, dopisom od
6. svibnja 2014. kao i neizravno, djelomi¢nim podmirenjem duga. Slijedom
navedenoga da se protivi daljnjem izvodenju dokaza smatrajuci da su isti usmjereni
isklju€ivo na odugovlacenje postupka.

8. Nakon provedenog postupka u kojem je izvrSio uvid u dostavljenu
dokumentaciju ovaj sud je 16. lipnja 2016. donio presudu poslovni broj Povrv-892/15-
19 kojom je odrzao na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika u
dijelu kojim je naloZeno tuzeniku platiti tuZitelju iznos od 12.718,51 EUR plativo u
kunama po prodajnom teCaju Hrvatske narodne banke na dan isplate (glavno
potrazivanje) kao i troSkove ovrSnog postupka u iznosu od 6.861,80 HRK, sve sa
zateznim kamatama, te rjeSenje kojim je u toC€. I. ukinuo platni nalog sadrzan u rjeSenju
u ovrsi u dijelu u kojem se tuZeniku nalaze isplatiti tuZitelju iznos od 1.207,24 EUR te
utvrdio da je tuzba u tom dijelu povucena, dok je tockom Il. odlu¢eno o parnicnom
troSku, a protiv koje odluke je tuzenik izjavio Zalbu.

9. Sud je tako odlucio primjenom odredaba ZOO-a nakon $to je utvrdio da su
parni¢ne stranke bile u poslovhom odnosu temeljem kojeg je tuZitelj tuzeniku
ispostavio utuzene racune, a kako je tuzenik djelomi¢no podmirio dugovani iznos (u
iznosu od 5.740,00 EUR) tuZitelj je sukladno ovlastenjima iz ¢l. 172. ZOO-a izvrSenim
uplatama najprije zatvorio potrazivanje s osnove kamata, a potom s osnove glavnice,
slijedom Cega je tuzbeni zahtjev postavio u smanjenom iznosu, a koji je sud ocjenio
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osnovanim buduci je izmedu ostaloga tuzenik svojim dopisima, naro€ito onim od 6.
svibnja 2014. priznao dug.

10. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske rjeSenjem poslovni broj Pz-
5662/2016-2 od 5. prosinca 2019. uvazio je tuziteljevu zalbu, ukinuo presudu kao i
toCku Il. rjeSenja i predmet u tom dijelu vratio prvostupanjskom sudu na ponovno
odlucCivanje.

11. U obrazloZenju drugostupanjske odluke sud navodi da je prvostupanjski sud
u sporu s medunarodnim elementom prije svega propustio odrediti mjerodavno pravo
iz kojeg razloga da nije moguce niti utvrditi je li sud pravilno ocijenio koje su odlu¢ne
Cinjenice za ocjenu osnovanosti smanjenog tuzbenog zahtjeva. Tuzenik da je
prigovorio smanjenom tuzbenom zahtjevu i nacinu izvrSenog obraCunavanja na koje
okolnosti je predlozio provesti knjigovdstveno financijsko vjeStacenje poslovnih knjiga
obiju stranaka. Stoga Ce prvostupanjski sud u ponovljenom postupku najprije sa
stranakama raspraviti i utvrditi mjerodavno materijalno pravo, a potom radi utvrdenja
odlu€nih Cinjenica, izvesti predloZzene dokaze te, uzimajuci u obzir vec¢ izvedene i
novopredlozene dokaze, ponovno odluCiti o osnovanosti smanjenog tuzbenog
zahtjeva i ukupnim troSkovima postupka, uklju€ujuci troSak Zalbenog postupka.

12. Postupajuéi po uputama iz ukidnog rjeSenja druogostupanjskog suda u
ponovljenom postupku sud je, sukladno izjavama stranaka, utvrdio da je mjerodavno
pravo Republike Italije. Obavijest o stranom pravu - tekst mjerodavnih odredaba, sud
je zatrazio 5. listopada 2021. Nakon viSe pozurnica, mjerodavno pravo dostavljeno je
u dva dijela, prvi 23. prosinca 2025., a drugi 15. sijeCnja 2026. Po primitku svakog
dijela mjerodavnog prava, sud je tuZitelja podnescima od 16. i 22. sijeCnja 2026.
pozvao na dostavu prijevoda, ostavljaju¢i mu rok od 30 dana. Prije isteka ostavljenog
roka tuZitelj je zatrazio njegovo produljenje, ¢emu je sud udovoljio rieSenjem od 23.
veljaCe 2026., produljivSi rok za daljnjih 30 dana. Unato€ tome, tuzitelj nije postupio po
pozivima suda ni u naknadno ostavljenom roku.

13. Na pripremnom roc€iStu odrzanom 10. rujna 2026. stranke su ostale kod
ranijih navoda i dokaznih prijedloga, pri Eemu je tuZitelj predlozio, a tuzenik se suglasio
sa zaklju€enjem raspravljanja bez izvodenja daljnjih dokaza i odlu€ivanjem prema
stanju spisa.

14. Sud je izvrSio uvid u dokumentaciju koja prilezi spisu dok daljnje dokaze nije
izvodio, o €emu Ce viSe biti rijei u nastavku obrazlozenja.

15. U ovom postupku tuzenik je izriito osporio obraCun kamata i visinu
potrazivanja te je naveo da je s djelatnicom tuZitelja postigao dogovor o neplacanju
kamata, a da je placanje dijelom dogovoreno i kompenzacijom sa drugim drustvom.
Nadalje, osporio je i na€in na koji je tuzitelj izvrSio uraCunavanje uplata izvrSenih nakon
utuZenja te je radi utvrdenja visine stvarnog duga predlozZio izvodenje dokaza
financijskim vjeStaCenjem.

Stoga je za ocjenu postavljenog tuzbenog zahtjeva potrebno prethodno utvrditi
sadrzaj i nacin primjene mjerodavnog prava Republike Italije, osobito pravila koja se
odnose na obradun kamata, mogucnost njihovog ugovornog iskljuCenja odnosno
odricanja od kamata te pravila o uraunavanju izvrSenih uplata.

U okolnostima konkretnog slucaja, bez utvrdenja sadrzaja navedenih pravila po
stranom pravu, nije moguce pouzdano ocijeniti niti pravilnost tuZiteljevog obracuna
kamata niti pravilnost uraCunavanja uplata izvrSenih nakon utuzenja, a time niti utvrditi
konacnu visinu tuziteljeve trazbine.

16. Bududi tuzitelj nije dostavio zatrazeni prijevod niti je predloZio druge dokaze
kojima bi otklonio osporavanje odnosno nije dokazao visinu postavljenog tuzbenog
zahtjeva, sud je primjenom pravila o teretu dokazivanja, odluc€io kao u izreci.
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17. Odluka o troSkovima postupka temelji se na odredbama ¢l. 154. st. 1. i 2.,
Cl. 155. i €l. 158. ZPP-a. Visina naknade troSkova za rad odvjetnika utvrdena je na
temelju Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine"
broj 138/23; dalje: Tarifa).

17.1. Konacno postavljenim tuzbenim zahtjevom tuZitelj je zahtijevao isplatu
iznosa od 12.718,51 EUR. Buduci je sud navedeni tuzbeni zahtjev u cijelosti odbio,
tuZitelj nije uspio u parnici u odnosu na kona¢no postavljeni tuzbeni zahtjev dok je
tuZenik u tom dijelu uspio u cijelosti. Stoga tuzeniku pripada pravo na nakndu troSkova
potrebnih za vodenje postupka u smislu €l. 154. st. 1. u svezi s €l. 155. ZPP-a.

17.2. Tuzitelj je tijekom postupka povukao tuzbu za iznos od 1.207,04 EUR.
Tuzenik je navedeni dio obveze podmirivao sukcesivno u razdoblju od lipnja 2014. do
veljaCe 2015., dok je tuzitelj tuzbeni zahtjev uredio podneskom predanim tek na
pripremnom rocistu odrzanom 28. sije¢nja 2016.

Prema Cl. 158. st. 1. ZPP-a tuzitelj koji povuce tuzbu duzan je tuzeniku naknaditi
troSkove postupka, dok je iznimka iz st. 2. predvidena samo ako je tuzitelj tuzbu
povukao odmah nakon sto je tuZenik udovoljio njegovu zahtjevu ili zbog drugih razloga
koji se mogu pripisati tuzeniku.

Po ocjeni suda, u konkretnom slu€aju nisu ispunjene pretpostavke iz €l. 158. st.
2. ZPP-a buduci tuZitelj nije povukao tuzbu u odnosu na plac¢ene iznose odmah nakon
izvrSenih uplata, vec je to uCinio tek na pripremnom rocCistu, dakle nakon proteka
znatnog vremena od izvrSenih uplata. Stoga tuzeniku pripada pravo na naknadu
troSkova i u odnosu na povuceni dio tuzbenog zahtjeva, sukladno ¢l. 158. st. 1. ZPP-
a.

17.3. Pri odmjeravanju visine troSkova sud je primijenio odredbu ¢l. 155. ZPP-a
te je priznao samo one troSkove koji su bili potrebni za vodenje parnice, prema
okolnostima konkretnog postupka i prema propisanoj Tarifi o0 nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika.

17.4. Tako je tuzeniku obzirom na vrijednost predmeta spora te obzirom na
uspjeh u parnici trebalo priznati troSak zastupanja po punomocniku — odvjetniku i to:
za sastav podneska od 2. velja¢e 2016., sukladno Tbr. 8. to€. 1. Tarife, za zastupanje
na ro€istima odrZzanima 28. sijeCnja 2016., 22. veljace 2016., 19. svibnja 2016., 20.
veljace 2020. i 10. rujna 2026., sukladno Tbr. 9. to€. 1. Tarife, za sastav zalbe,
sukladno Tbr. 10. to€. 1. Tarife; za svaku radnju u visini od po 100 bodova, zatim za
pristup na rocCiste za objavu presude, sukladno Tbr. 9. to€. 3. Tarife, u visini od 50
bodova (vrijednost boda sukladno Tbr. 54. Tarife iznosi 2,00 EUR) Sto uvecano za
PDV od 25%, sukladno Tbr. 46. Tarife iznosi 1.875,00 EUR, a na koji iznos valja
nadodati troSak placene sudske pristojbe za Zalbu u zatrazenom iznosu od 175,00
EUR, Sto sveukupno iznosi 2.050,00 EUR.

18. Sud je odbio zahtjev tuzenika za naknadom troSka u preostalom iznosu od
125,00 EUR koji se odnosi na pristup rocistu za objavu presude (uve¢ano za PDV)
buduci je Tbr. 9. to€. 3. propisano da za roCiste na kojem se objavljuje presuda
odvjetniku pripada 50 % nagrade iz Tbr. 7. to€. 1., ali ne viSe od 50 bodova.

U Zadru 8. listopada 2026.

Sudska savjetnica Sutkinja
Iva Begonja Vukovi¢ Katarina Zduni¢
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ove odluke dopustena je zalba.

Rok za Zalbu teCe od dana dostave pisanog otpravka presude.

Rok za Zalbu je 15 dana.

Zalba se dostavlja u dovoljnom broju primjeraka za sud i stranke u postupku ovom
sudu za Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

DNA:
- tuzitelju po punomocnici,
- tuzeniku po punomocniku,
- U spis.
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