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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Ivice
Omazica, predsjednika vijeca, Tatjane Kujundzi¢ Novak, suca izvjestitelja, 1 Davora
Pustijanca, ¢lana vijeca, u predstetajnom postupku povodom prijedloga duZnika
GRAFOTON d.o.0., OIB 38885257922, Glina, 7rtava domovinskog rata 23, radi otvaranja
predstetajnog postupka, odluujuci o duznikovoj Zalbi, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u
Zagrebu poslovni broj St-3153/2018 od 23. sijetnja 2019., u sjednici vijeca odrzanoj 14.

ozujka 2019.
rijesio je

Odbija se duznikova Zalba kao ncosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u
Zagrebu poslovni broj St-3153/2018 od 23. sijetnja 2019.

Obrazlozenje

Rjegenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-3153/2018 od 23. s_iieénja
2019., odbaten je prijedlog duznika Grafoton d.o.0., OIB 38885257922, Glina, Zrtava
domovinskog rata 23, za otvaranje predstecajnog postupka.

Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je sud 26. veljate 2015., pozvao
predlagatelja-duznika u smislu odredbe ¢&l. 109. Zakona o parni¢nom postupku (..Narodne
novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i
89/14; dalje: ZPP) da dopuni prijedlog u skladu sa &l. 26. i 27. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne
novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ). Kako je predlagatelj dopunio prijediog nakon proteka
roka koji mu je odreden Zakljuckom 21. prosinca 2018., sud je prijedlog odbacio na temelju
odredbe &l. 31. st. 3. SZ-a.

Protiv rjeSenja prijedlog za povral u prijasnje stanje, podredno zalbu podnio je
predlagatelj-duznik iz svih 7albenih razloga. Prvostupanjski sud je odbacio kao nedopusten
prijedlog za povrat u prijasnje stanje (odluka je pravomoéna 19. veljate 2019.), stoga je
potrebno ispitati Zalbene navode.

U albi u bitnome navodi da je to¢no da je &l. 12. SZ-a odredeno da se sudska pismena
dostavljaju objavom na mreznoj stranici e-Oglasne plote sudova. Medutim, osim $to je
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zakljucak objavijen na e-Oglasnoj ploci suda, predlagatelju je desfavl]:cn. putem poste 14.
sijenja 2019., stoga smatra da mu od tada potinje teci rok za Zalbu i primjenjuju s odrcdbe
Zakona o parnicnom postupku o dostavi. PredlaZe da se rjefenje ukine i predmet vrati sudu

na ponovan postupak.
Zalba nije osnovana

Ispitavii pobijano rjeSenje na temelju odredaba &l. 365. st. 1.12.1¢l 381. ZPP-a, u
vezi s odredbom &l. 66. st. 14. Zakona o financijskom poslovanju i predstetajnoj nagodbi u
granicama Zalbenih razloga, paze¢i po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba postupka
propisane odredbom &l. 354. st. 2.1. 2., 4., 8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano rjeSenje praviino i osnovano na zakonu.

Iz stanja spisa proizlazi da je prvostupanjski sud Zakljuckom 21. prosinca 2018. u
todki 1. pozvao predlagatelja u roku od osam dana, dopuniti prijedlog od 10. prosinca 2018. za
otvaranje predsteajnog postupka na nain da dostavi: Obragun neisplacenih placa radnicima
sastavljen u skladu s propisima, popis imovine i obveza dunika i prijedlog plana
restrukturiranja. U totki 11. zakljutka upozoren je predlagatelj na posljedice nepostupanja po
nalogu suda time da ée sud prijedlog odbaciti, $to je i uCinio; jer do roka odredenog
zakljutkom predlagatelj nije dopunio svoj prijedlog.

Zalbeni navod da se u konkretnom sludaju imaju primijeniti odredbe Zakona o
pamiénom postupku, o dostavi, a ne odredba ¢l. 12. SZ-a nije osnovan.

Naime, dostava sudskih pismena u ste¢ajnom postupku je propisana odredbama ¢i. 12.
SZ-a, prema kojoj se sudska pismena dostavljaju objavom pismena na mreZnoj stranici
e-sudova, ako tim Zakonom nije druk&ije odredeno i dostava se smatra obavljenom istckom
osmog dana od dana objave pismena na mreinoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova (st. 1.).
Objava pismena na mreZnoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova smatra se dokazom da je dostava
obavljena svim sudionicama i onima za koje taj Zakon propisuje posebnu dostavu (st. 2.).

Buduéi da je prvostupanjski sud objavio Zakljuak na e-Oglasnoj ploti suda 21.
prosinca 2018., time je na pravilan i zakonit nadin (predviden za dostavu sudskih pismena u
stetajnom postupku) obavio dostavu tog rjeSenja svim sudionicima u postupku.

Rok za dopunu prijedloga iz ¢€l. 31. st. 2. SZ-a poceo je teci 30. prosinca 2018., a
zadnji dan roka za dopunu bio je 7. sijetnja 2019. S obzirom na to da je duznik dopunio svoj
prijedlog nakon proteka roka odnosno 22. sijetnja 2019., pravilno je sud odbacio njegov
prijedlog za otvaranje predstetajnog postupka pozivom na odredbe 1. 31. st . 3. SZ-a.

Slijedom iznijetog valjalo je prvostupanjsko rjeSenje potvrditi na temelju odredbe ¢l.
380.t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a.

Predsjednik vijeca
Ivica Omazié, v. 1.
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