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Na broj: St-480/2025

Zagreb, 04. studenog 2025.
Pravna stvar:

PREDSTECAJNI VJEROVNIK: 1. ABROS d.0.0., Kozis¢ak, Ulica Tome Koséeca 4,
OIB 80236234316,

2. MARKO-USLUGE d.o.0., Sesvete, Resnicka ulica 12,
OIB 24070943335,

zastupani po Marku Krizanecu, Luciji Car-Pavlic, Josipu
Popari¢u i1 Karlu Muicu, odvjetnicima u Odvjetnickom
drustvu KRIZANEC, CAR-PAVLIC & POPARIC j.t.d.,
Zagreb, Gajeva ulica 19

PREDSTECAJNI DUZNIK: AEDIFICIUM d.o.0., JalSevec Nartski, Cvetkovi¢eva ulica 6,
OIB 28801824588, zastupan(o) po direktoru Marijani Princip,
JalSevec Nartski, Cvetkoviceva ulica 6, OIB 79183050856

ZALBA 1.-2. PREDSTECAJNIH VJEROVNIKA

protiv Rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalna sluzba u Karlovcu, posl. broj: St-480/2025, od
24. listopada 2025.
3X

Protiv RjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalna sluzba u Karlovcu, posl. broj: St-
480/2025, od 24. listopada 2025., kojim se potvrduje plan restrukturiranja prema kojem ¢ée se
trazbina svakog pojedinog vjerovnika namiriti u skladu s izmijenjenim planom restrukturiranja
javno objavljenim na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a suda 3. listopada 2025., te ¢e duznik
vjerovnicima razvrstanim u dvije skupine sukladno odredbama Stecajnog zakona koja propisuju
pravila o razvrstavanju sudionika u steCajnom planu namiriti trazbine (trazbina prestecajnog
vjerovnika ABROS d.0.0. i MARKO-USLUGE d.0.0. (to¢. I izreke, dug prema VIEROVNICIMA
SKUPINE A, broj 2. i broj 26.)) na nacin kako je navedeno u pobijanom rjeSenju, predstecajni
vjerovnici, podnose Zalbu, pobijaju¢i navedeno rjeSenje u cijelosti, na temelju ¢l. 61.b Stecajnog
zakona, iz svih zalbenih razloga, propisanih ¢lankom 353. st. 1. Zakona o parni¢énom postupku
(dalje — “ZPP”), a koji se primjenjuje sukladno ¢l. 10 SteCajnog zakona, tj. zbog:

- bitne povrede odredaba parni¢nog postupka,
- pogresno 1 nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja,
- pogresne primjene materijalnog prava.

I

Toc. I izreke Rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu, Stalna sluzba u Karlovcu, posl. broj: St-
480/2025, od 24. listopada 2025. potvrden je plan restrukturiranja prema kojem ¢e se trazbina



svakog pojedinog vjerovnika namiriti u skladu s "izmijenjenim" planom restrukturiranja javno
objavljenim na mreznoj stranici e-Oglasna ploca suda 03. listopada 2025.

Navedeno rjeSenje nezakonito je.

Prije svega, predstecajni vjerovnik ABROS d.0.0. je uredno sudjelovao u glasovanju o
"izmijenjenom” planu restrukturiranja te je glasao PROTIV "izmijenjenog"” plana restrukturiranja,
od 03. listopada 2025. Prije toga, predstecajni vjerovnik je glasao i PROTIV osnovnog plana
restrukturiranja, od 08. kolovoza 2025.

DOKAZ: uvid u Podnesak predstecajnog vjerovnika, od 07. listopada 2025., uvid u Obrazac
za glasovanje, od 06. listopada 2025., uvid u Podnesak predstecajnog vjerovnika, od 15. rujna
2025., uvid u Obrazac za glasovanje, od 01. rujna 2025., sve prilezi spisu.

Isto tako, predstecajni vjerovnik MARKO-USLUGE d.0.0. je uredno sudjelovao u
glasovanju o “izmijenjenom" planu restrukturiranja te je glasao PROTIV "“izmijenjenog” plana
restrukturiranja, od 03. listopada 2025. Prije toga, predsteajni vjerovnik je glasao 1 PROTIV
osnovnog plana restrukturiranja, od 08. kolovoza 2025.

DOKAZ: uvid u Podnesak predstec¢ajnog vijerovnika, od 07. listopada 2025., uvid u Obrazac
za glasovanje, od 07. listopada 2025., uvid u Podnesak predstecajnog vjerovnika, od 09. rujna
2025., uvid u Obrazac za glasovanje, od 01. rujna 2025., sve prileZi spisu.

NEPOSTOJANJE SUSTINSKE RAZLIKE IZMEPU "IZMIJENJENOG" I
NEIZMIJENJENOG PLANA RESTRUKTURIRANJA

Dana 24. rujna 2025. odrzano je rociste za glasovanje o planu restrukturiranja duznika, a na
kojem je utvrdeno:

- da je duznik 06. kolovoza 2025. dostavio Plan restrukturiranja,
- da je duznik 08. kolovoza 2025. dostavio Ispravak Plana restrukturiranja,
- da je duznik 15. rujna 2025. dostavio uskladeni Plan restrukturiranja.

Duznik je na navedenom rociStu predlozio odgodu rociSta sukladno odredbi ¢l. 60, st. 2
Steéajnog zakona s obzirom na glasove PROTIV, kako bi u narednom razdoblju dostavio
Izmijenjenji plan operativnog financijskog restrukturiranja.

Predstecajni vjerovnici istiCu da su grubo povrijedena pravila o postupanju tijekom izrade i
donosSenja plana restrukturiranja, a obzirom da je ¢lankom 60. Ste¢ajnog zakona propisano:

(1) Duznik i vecina vjerovnika nazocnih na rocistu za glasovanje mogu zatraziti od suda odgodu
rocista na rok do osam dana. Rociste za glasovanje moze se odgoditi najvise jedanput.

(2) Ako se na rocistu za glasovanje koji od vjerovnika ocituje da nije suglasan s predloZenim
planom restrukturiranja, odnosno ako se prema ovom Zakonu smatra da je koji od vjerovnika
glasovao protiv plana restrukturiranja, duznik moze zatraziti od suda odgodu rocista na rok do 15
dana radi izmjene plana restrukturiranja.

(3) U slucaju odgode rocista iz stavka 2. ovoga clanka, izmijenjeni plan restrukturiranja duznik je
duzan dostaviti sudu u roku od osam dana od dana odgodenoga rocista. Ako duZnik ne dostavi
sudu izmijenjeni plan restrukturiranja u propisanom roku, sud c¢e obustaviti postupak.
Pravodobno dostavijen izmijenjeni plan restrukturiranja sud ée u roku od tri dana od dana primitka
objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova.

Dakle, 15. rujna 2025. duznik je podnio **zadnji** neizmijenjeni Plan restrukturiranja o
kojem se odlu¢ivalo, a prema kojem (str. 31 i str. 39 Plana restrukturiranja):

" 2. ABROS d.o.o., Ulica Tome Kosceca 4, 10370 Kozinscak, OIB: 80236234316, ukupan iznos
trazbine iznosi 21.575,44 EUR. Trazbina ce biti namirena na nacin da predstecajni vjerovnik
otpusta duzniku dio trazbine, sto iznosi 15.102,81 EUR. Preostali iznos trazbine od 6.472,63 EUR
otplatit ¢e se nakon isteka poceka od 12 mjeseci na 48 jednakih mjesecnih rata od kojih svaka
iznosi 134,85 EUR, bez kamata racunajuci od pravomocnosti Rjesenja Trgovackog suda o potvrdi
Plana restrukturiranja. Prva rata platit ¢e se nakon isteka poceka od 12 mjeseca 15 — t0g U



mjesecu, racunajuci od pravomocnosti Rjesenja Trgovackog suda kojim se potvrduje Plan
restrukturiranja, dok ¢e se svaka naredna rata platiti mjesecno, najkasnije do 15-tog u mjesecu za
prethodni mjesec....

26. MARKO-USLUGE d.0.0., RESNICKA ULICA 12, 10360 SESVETE, OIB: 24070943335, ukupan
iznos trazbine iznosi 10.979,66 EUR. Trazbina ce biti namirena na nacin da predstecajni vjerovnik
otpusta duzniku dio trazbine, sto iznosi 71.685,76 EUR. Preostali iznos trazbine od 3.293,90 EUR
otplatit ée se nakon isteka poceka od 12 mjeseci na 48 jednakih mjesecnih rata od kojih svaka
iznosi 68,62 EUR, bez kamata racunajuci od pravomocnosti Rjesenja Trgovackog suda o potvrdi
Plana restrukturiranja. Prva rata platit ¢e se nakon isteka poceka od 12 mjeseca 15 —t0g U mjesecu,
racunajuci od pravomocnosti Rjesenja Trgovackog suda kojim se potvrduje Plan restrukturiranja,
dok ¢e se svaka naredna rata platiti mjesecno,najkasnije do 15-tog u mjesecu za prethodni mjesec."

Protiv_navedenog plana veéina vijerovnika je glasala PROTIV, a zbog &ega je duznik
predlozio odgodu rodista.

DOKAZ: uvid u raspravni zapisnik od 24. rujna 2025., prilezi spisu.

Dana 03. listopada 2025. godine duznik je dostavio "“izmijenjeni'* Plan restrukturiranja
o kojem se odlucivalo na rociStu za glasovanje o planu restrukturiranja odrzanom 20. listopada
2025., a prema kojem (str. 31 i str. 39 "izmijenjenog" Plana restrukturiranja):

" 2. ABROS d.o.o., Ulica Tome Kosceca 4, 10370 Kozinscak, OIB: 80236234316, ukupan iznos
trazbine iznosi 21.575,44 EUR. Trazbina ce biti namirena na nacin da predstecajni vjerovnik
otpusta duzniku dio trazbine, sto iznosi 15.102,81 EUR. Preostali iznos trazbine od 6.472,63 EUR
otplatit ¢e se nakon isteka poceka od 12 mjeseci na 48 jednakih mjesecnih rata od kojih svaka
iznosi 134,85 EUR, bez kamata racunajuci od pravomocnosti Rjesenja Trgovackog suda o potvrdi
Plana restrukturiranja. Prva rata platit ¢e se nakon isteka poceka od 12 mjeseca 15 — tog U
mjesecu, racunajuci od pravomocnosti Rjesenja Trgovackog suda kojim se potvrduje Plan
restrukturiranja, dok c¢e se svaka naredna rata platiti mjesecno, najkasnije do 15-tog u mjesecu za
prethodni mjesec...

26. MARKO-USLUGE d.0.0., RESNICKA ULICA 12, 10360 SESVETE, OIB: 24070943335, ukupan
iznos trazbine iznosi 10.979,66 EUR. Trazbina ce biti namirena na nacin da predstecajni vjerovnik
otpusta duzniku dio trazbine, Sto iznosi 71.685,76 EUR. Preostali iznos trazbine od 3.293,90 EUR
otplatit ée se nakon isteka poceka od 12 mjeseci na 48 jednakih mjesecnih rata od kojih svaka
iznosi 68,62 EUR, bez kamata racunajuci od pravomocnosti Rjesenja Trgovackog suda o potvrdi
Plana restrukturiranja. Prva rata platit ée se nakon isteka poceka od 12 mjeseca 15 —tog u mjesecu,
racunajuci od pravomocnosti Rjesenja Trgovackog suda kojim se potvrduje Plan restrukturiranja,
dok ¢e se svaka naredna rata platiti mjesecno,najkasnije do 15-tog u mjesecu za prethodni mjesec."

Jasno je da duznik suStinski nije izmijenio Plan restrukturiranja pa se ne moZe
govoriti 0 izmijenjenom Planu restrukturiranja, a u odnosu na Koji je veéina vjerovnika
prvotno glasovala PROTIV!

Naime, usporedbom Plan restrukturiranja od 15. rujna 2025. i "izmijenjenog" Plana
restrukturiranja od 03. listopada 2025., jasno proizlazi da izmedu njih ne postoji nikakva
sustinska razlika, odnosno:

— tekstualni sadrZaj, tablice, iznosi i mjere restrukturiranja u cijelosti su identi¢ni,

— razlike se odnose iskljuc¢ivo na formalnosti (promjenu mjeseca iz ,,rujan* u ,.listopad* te
terminoloska korekcija naziva skupine vjerovnika u jednoj tablici),

— nema nikakvih novih ili izmijenjenih odredbi koje bi mogle opravdati tvrdnju da se radi
0 ,,izmijenjenom® planu u smislu ¢lanka 55. stavka 6. Steajnog zakona.

Dakle, u konkretnom sluc¢aju ne radi se uopée o izmijenjenom, ve¢ o istovjetnom planu
restrukturiranja koji je ve¢ ranije bio predmet glasovanja i u odnosu na koji je vecina
vjerovnika glasovala PROTIV.

Duznik stoga nije imao zakonsko pravo ponovno podnositi istovjetan plan, niti je sud smio
provesti novo glasovanje o planu koji se u biti nije izmijenio. Naime, s obzirom da je duZnik
dostavio istovjetni plan restrukturiranja, sud je trebao obustaviti predstecajni postupak s obzirom da



duznik u zakonskom roku nije dostavio izmijenjenji, ve¢ identi¢ni plan!

Slijedom navedenog, sud je pogresno primijenio ¢lanke 59. i 61.a Stecajnog zakona, jer
je tretirao identic¢an plan kao "izmijenjeni', ¢ime je zaobiSao volju veéine vjerovnika izraZenu
u ranijem glasovanju. Takvo postupanje dovodi do povrede prava vjerovnika koji su glasovali
PROTILYV, jer su stavljeni u losiji poloZaj nego da plan nije potvrden i da su se primijenili
redovi namirenja iz ¢lanaka 138. i 139. Ste¢ajnog zakona.

v
KRITERIJI ZA RAZVRSTAVANJE VJEROVNIKA U SKUPINE "A™ i "B"

Rjesenje je zahvadeno bitnom povredom odredaba postupka, jer u pobijanom rjesenju nisu
navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama u svezi Kriterija za razvrstavanje vjerovnika u skupine
te je prihvat plana restrukturiranja postignut na nedopusten nacin, osobito stavljanjem u povoljniji
polozaj pojedinih vjerovnika.

Nadalje, grubo su povrijedena i pravila iz ¢lanka 108. SteCajnog zakona, a obzirom da je
stavkom 1. odredeno da se sudionici u stecajnom planu razvrstavaju pri utvrdivanju njihovih prava
u skupine. Vjerovnici s razli¢itim pravnim poloZajem razvrstavaju se u stetajnom planu u
posebne skupine.

Iz predmetnog plana restrukturiranja nema rijeci o tome zasto su vjerovnici Addiko Bank
d.d. (s trazbinom u iznosu od 227.787,81 EUR) i vjerovnik Raiffeisenbank Austria d.d. (s trazbinom
u iznosu od 50.204,79 EUR) razvrstani u skupinu vjerovnika B, a ostali vjerovnici u skupinu A,
odnosno koji je to pravni poloZzaj predmetna dva vjerovnika razli¢it od pravnog polozaja
ostalih vjerovnika u skupini A. Pritom, ¢injenica jednakog predmeta poslovanja predstavlja isti
fakti¢ni polozaj, ali zasigurno ne 1 isti ,pravni polozaj* koji zakonodavac nalaze kao uvjet
razvrstavanja pojedinih vjerovnika u skupine.

Slijedom navedenog, navedena dva predsteCajna vjerovnika su stavljena u povoljniji
polozaj od ostalih predstecajnih vijerovnika iz skupine A, a obzirom da se njihove trazbine hamiruju
u 100% iznosu i to u razdoblju od 36 mjeseci te za njega nije predviden pocek, a predviden je i
obracun kamata. Za razliku od navedenih vjerovnika, predstecajni vjerovnici skupine A su stavljeni
u losiji polozaj jer je njihova trazbina umanjena za 70%, pocet ¢e se naplacivati tek po isteku
poceka od 12 mjeseci i to u razdoblju od 48 jednakih mjesecnih obroka, bez zaraCunavanja ikakve
kamate.

Duznik se, prilikom razvrstavanja vjerovnika na skupine vjerovnika A i B nije ¢ak mogao
niti posluziti razvrstavanjem pojedinih vjerovnika (financijskih institucija) prema zajednickom
gospodarskom interesu, a obzirom da je odredbom ¢lanka 308. stavka 2. propisano da se vjerovnici
istoga pravnog polozaja mogu svrstati u skupine prema istovrsnosti gospodarskih interesa, a
obzirom da navedeni vjerovnici svrstani u skupinu vjerovnika B po samom slovu zakona nisu
vjerovnici istog pravnog poloZaja (pa jedino $to je kod predmetnih vjerovnika isto je ¢injenica —
da se radi o financijskim institucijama).

Sve i da je duznik navedeno ucinio, i razvrstao financijske institucije sukladno njihovom
zajednickom gospodarskom interesu, takvo razvrstavanje se, po samom slovu zakona mora
temeljiti na valjanim razlozima i u steajnom planu moraju biti navedeni kriteriji za
razvrstavanje.

Slijedom navedenog, kako iz dokumentacije u spisu proizlazi da su grubo povrijedena prava
vjerovnika glede razvrstavanja istih u pojedine skupine, u kojim skupinama se moraju jamciti
jednaka prava, na na¢in da je duznik u pojedinu skupinu (koja jam¢i veca prava glede namirenja)
razvrstao vjerovnike koji su istog pravnog poloZaja kao i vjerovnici iz druge skupine ¢ija su prava
uvelike umanjena) te da je predmetne vjerovnike u skupini vjerovnika B razvrstao po
gospodarskom interesu istih, a Sto niti jednom rijecju nije obrazlozeno niti su u planu
restrukturiranja navedeni razlozi za takvo razvrstavanje, to u pobijanom rjesenju nisu navedeni
razlozi o odlu¢nim cinjenicama ¢ime je ujedno i pocinjena bitna povreda obzirom da pobijano
rjesenje ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati te pogresno primijenjeno materijalno pravo
odnosno odredbe ¢lanka 308. Ste¢ajnog zakona.

U prilog svojim tvrdnjama, vjerovnik dostavlja i relevantnu sudsku praksu:



., Pravilno Zalitelj ukazuje na povrede odredaba Stecajnog zakona o razvrstavanju sudionika u
skupine. Ocjena je ovog suda da je pobijano rjeSenje zahvaceno bitnom povredom odredaba
postupka, jer u pobijanom rjesenju nisu navedeni razlozi o odlucnim cinjenicama u svezi kriterija
za razvrstavanje vjerovnika u skupine prema istovrsnosti gospodarskih interesa (arg. iz ¢l. 218. st.
2. SZ-a). Sud prvog stupnja uopce u obrazloZenju pobijanog rjeSenja nije naveo razloge odnosno
kriterije zbog kojih su vjerovnici razvrstani u tri skupine. *

DOKAZ: uvid u Rjesenje Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske, posl. broj: Pz-
1543/07, od 12. veljace 2008., u prilogu.

\Y

Naposljetku, vjerovnik ABROS d.0.0. i vjerovnik MARKO-USLUGE d.0.0. su planom
stavljeni u losiji poloZaj od onog da plana nema i da se primijene isplatni redovi iz ¢lanaka 138. i
139. SZ, a sve imaju¢i u vidu sve gore navedeno (posebice glede povrede o razvrstavanju
vjerovnika u isplatne redove).

Dodatno, losiji polozaj vjerovnika proizlazi iz samog plana restrukturiranja s obzirom da je
predloZen otpis trazbina u iznosu od 70% odnosno placanje samo 30% iznosa trazbina. Dodatno,
kada se uzme u obzir da je pojedina skupina vjerovnika (kako je navedeno u to¢. IV) razvrstana u
posebnu skupinu koja, u slucaju provodenja ste€ajnog postupka, ne bi postojala primjenom pravila
o isplatnim redovima, odnosno sve trazbine duznika (koje su navedene u rjeSenju o utvrdenim i
osporenim trazbinama) bile bi izjednaCene te bi se sve namirivale u jednakim omjerima 1 u isto
vrijeme.

Medutim, prema izmijenjenom planu restrukturiranja koji je potvrden pobijanim rjeSenjem
trazbine vjerovnika skupine B namiruju se u 100% iznosu 1 to u razdoblju od 36 mjeseci te za njih
nije predviden pocek, a predviden je i obracun kamata.

VI

Slijedom svega navedenog, predstecajni vjerovnici ABROS d.o.o. i MARKO-USLUGE
d.o.o. predlazu Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske uvaziti ovu Zalbu (kao osnovanu), u
smislu zalbenih navoda, te preinaCiti pobijano rjeSenje na naCin da uskrati potvrdu plana
restrukturiranja i obustavi predstecajni postupak, a podredno, predlaze se sudu ukinuti pobijano
rjeSenje 1 predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

Predstecajni vjerovnici potrazuju naknadu troSkova sastava ove zalbe u iznosu od 859,38
EUR (687,50 EUR (Tbr. 14/3 OT u vezi Thr. 7/1 OT + 10% (Thbr. 40/1 OT)) + 171,88 EUR (PDV

25%, Thr. 46 OT)), kao i naknadu troSka sudske pristojbe za zalbu u iznosu od 265,40 EUR.
ABROS d.o.0.,
MARKO-USLUGE d.o.0.,

po punomoc¢niku:
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