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St-596/2017

TRGOVACKI SUD U SPLITU
Za

VISOKI TRGOVACKI SUD
REPUBLIKE HRVATSKE

ODGOVOR NA ZALBU

SLAVKA GOTOVCA, OIB: 51981991511, zastupanog p.p. Miji Jeli¢i¢u i Marini Bosni¢,
odvjetnicima (dalje: ,,Zalitelj “); protiv rjeSenja St-596/2017-136 od 15. svibnja 2026. godine.

I. U toc¢ki 2. prigovora Zalitelj navodi kako ste¢ajni sud nije dostavio rjeSenje o utvrdenim
trazbinama sukladno &l. 147. st. 1. Ste¢ajnog zakona Zalitelju kao podnositelju obavijesti o
izlu¢nom pravu. Medutim, odredbom ¢l. 265. st. 2., kao i odredbom ¢l. 12. Stecajnog zakona, jasno
je odredeno da se rjeSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama objavljuje na mreznim stranicama
e-Oglasne ploce sudova, dok je odredbom ¢l. 260. SteCajnog zakona propisano da razlucna i
izlu¢na prava nisu predmet ispitivanja na ispitnom rocistu, a time ni utvrdivanja u ste¢ajnom
postupku.

Podredno, ¢l. 147. st. 1. u svezi s Cl. 258. st. 1. SteCajnog zakona odredeno je da se za izlu¢na prava
podnosi obavijest steCajnom upravitelju u stecajnom postupku te da se pravo na izdvajanje
predmeta utvrduje prema pravilima za ostvarivanje tih prava izvan ste¢ajnog postupka, Sto je
upravo bio smisao parnice P-707/2018 pred Trgovackim sudom u Splitu. Dakle, nije sporno treba
li prvostupanjski sud donijeti odluku povodom obavijesti (a ne ,,prijave®, kako to pogresno tvrdi
Zalitelj), niti je prema citiranim odredbama Ste¢ajnog zakona sporno je li prvostupanjski sud uopée
trebao raspravljati o predmetnoj obavijesti o izlu¢nom pravu.

Slijedom navedenoga, prvostupanjski sud odlugio je zakonito da Zalitelj nije ste¢ajni vjerovnik jer
nije ni prijavio traZzbinu kao ste€ajni vjerovnik, pa ista nije mogla biti ni ispitana ni utvrdena.
Zalitelj je uredno dostavio obavijest o izluénom pravu temeljenu na pravnoj osnovi koja je
naknadno otpala pravomo¢nom presudom Pz-1140/2025-3 Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske u parnici P-707/2018 Trgovackog suda u Splitu.
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II. U to&ki 3. prigovora Zalitelj tvrdi da parnica P-707/2018 koja se vodila pred Trgovackim
sudom u Splitu nije proizasla iz obavijesti o izlu¢nom pravu u ste¢ajnom postupku, ve¢ iz spornih
pitanja temeljem presude Pi-709/2013 od 7. lipnja 2016. godine Op¢inskog suda u Splitu, iako
navedeno nije izri¢ito ni specificirao u samoj tuzbi ni tuzbenom zahtjevu.

Medutim, veé iz tuzbenog zahtjeva koji je Zalitelj, kao tuZitelj, postavio u parnici P-707/2018
jasno proizlazi da se i u tuzbenom zahtjevu i1 u obavijesti o izlucnom pravu radi o potpuno istoj
pravnoj stvari, odnosno da Zalitelj trazi utvrdenje prava na cjelokupnim potrazivanjima koja je
steCajni duznik u vrijeme podnoSenja tuzbe imao prema Gradu Splitu i HNK-u u parnici Pi-
709/2013 pred Opc¢inskim sudom u Splitu, 1 to na temelju Ugovora o ustupanju potrazivanja.
Slijedom navedenog, u smislu ¢l. 333. alineje 2. Zakona o parnicnom postupku, jasno je da se,
iako Tuzitelj nije pokrenuo parnicu radi same obavijesti o izlu¢nom pravu, vec¢ radi odluke Pi-
709/13 Op¢inskog suda u Splitu kako on to tvrdi, radi o istoj pravnoj stvari, odnosno pravu na
stjecanje potrazivanja koje je €inilo steCajnu masu ovog stecajnog duznika u trenutku podnosenja
tuzbe, a koje eventualno proizlazi iz ugovora o ustupanju potrazivanja.

Podredno, ¢l. 147. SteCajnog zakona propisuje da je teret utvrdivanja izlu¢nog prava na
podnositelju obavijesti o izlu¢nom pravu, prema pravilima za ostvarivanje tih prava izvan
steCajnog postupka, osim ako se radi o pravu upisanom u javnu knjigu, kada teret utvrdivanja
odnosno osporavanja prelazi na steCajnog duznika. U konkretnom slucaju radi se o eventualnom
izlu€nom pravu na potrazivanjima, odnosno sada novcanim sredstvima, koja nisu predmet upisa u
javnu knjigu, pa je teret utvrdivanja izlu¢nog prava upravo na Zalitelju, i to izvan steajnog
postupka, kako ga je prvostupanjski sud uputio jo§ 2017. godine.

II1. Kako su svi sudski postupci koje je vodio ovaj ste¢ajni duznik pravomoc¢no okoncani te ne
postoje druge prepreke za diobu u ovom steCajnom postupku, stecajni upravitelj dostavio je
prijedlog diobenog popisa, za koji je izdana predmetna suglasnost.

Prilog:
- Odluka Rev-411/2024-2 Vrhovnog suda RH
- Odluka Pz-1140/2025-3 Visokog trgovackog suda RH
- Odluka Revd-3751/2025-2 Vrhovnog suda RH
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