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Predmet: Ocitovanje vezano za predmet P-1162/2022 Trgovacki sud Zagreb i
pobijanje pravne radnje

U IzvjeScu koje sam podnijela sudu 23.12.2022. godine pod tockom II. 3 navela
sam stanje predmeta P-1162/2022, Trgovacki sud Zagreb, tuzitelj Filip Krizanic
Bijeli¢, Karlovac, tuzeni MD Sumarstvo d.o.0. — u stecaju i RH-Porezna uprava.

Navela sam da je potrebno izvrsiti detaljnu analizu predmeta te utvrditi da li je
kupoprodajna cijena realna ili ne, a nakon toga predloziti daljnje korake.

Ukratko se ponavlja sadrzaj tuzbe i tuzbenog zahtjeva:

Tuzitelj u tuzbi navodi da je sa tuzenikom 23.07.2021. godine sklopio Ugovor o
kupoprodaji osobnog automobila MERCEDES ML (2006. godina) za iznos od
41.250,00 kuna. Taj iznos je isplatio na ruke direktoru Miodragu Drazenovicu u
gotovini, na ruke, a u posjed je preuzeo predmetno vozilo. Nakon Sto je tuzitelj
pristupio prijenosu vlasniStva utvrdio je da to nije moguce jer je po prijedlogu
Porezne uprave izvrSena zabrana otudenja i opterecenja vozila, a nad I-tuzenikom
je otvoren stecajni postupak. Trazi da se utvrdi da je stekao pravo vlasniStva nad
vozilom a da je II tuzenik duzan trpjeti upis prava vlasniStva tuzitelja.

PrijaSnja steCajna upraviteljica nije u roku podnijela odgovor na tuzbu, a iz e
predmeta je vidljivo da je odgovor na tuzbu podnijela Porezna uprava. Nakon uvida
u spis utvrdila sam da je RH - Porezna uprava u odgovoru na tuzbu trazila
odbacaj tuzbe u odnosu na njih jer se tuzitelj nije obratio zahtjevom za mirno
rjeSenje spora, podredno da se tuzitelj odbije sa tuzbenim zahtjevom.



Kod dosadasnje odluke za pobijenje pravne radnje od strane stecajnog upravitelja
prvenstveno treba voditi racuna o tome da se stecajna masa obogacuje u korist
svih vjerovnika.

Na predmetnom vozilu razlu¢no pravo je zasnovano u korist RH-Porezna uprava
pa bi pobijanje pravnih radnji donijelo najviSe koristi upravo tome vjerovniku.

Kako sukladno ¢l. 212. st. 4. Stecajnog zakona svaki vjerovnik ima pravo
podnijeti tuzbu radi pobijanja pravnih radnji, obavijestila sam  razlucnog
vjerovnika o mogucnosti pobijanja pravnih radnji te sam im navela da ¢u na
njihovo traZzenje dati ocCitovanje da necu podnositi tuzbu za pobijanje pravne
radnje. Naime, korist od pobijanja bi imao samo razlucni vierovnik pa je po mome
misSljenju prvenstveno u njegovom interesu da pokrene postupak pobijanja
pravnih radnji.

Privitak: Dopis Poreznoj upravi Gospic
(Na znanje poslan i ZDO Karlovac)

Da bi utvrdila da li je kupoprodajna cijena =za vozilo realna, angazirala sam
sudskog vjeStaka Nenada Villach Celikovié da mi dostavi procjenu trzZiSne
vrijednosti vozila istog tipa.

Privitak: Procjena vozila MERCEDES ML (2006. godina)

Po miSljenju vjeStaka vozila istog tipa se danas prodaju po cijeni od cca 23.000,00
EUR-a, a predmetno vozilo je prodano za 5.468,00 EUR.

Misljenje vjeStaka sam dostavila Poreznoj upravi.

Nakon navedene analize troSkova te koristi za vjerovnike utvrdila sam da nece
do¢i do povecanja stecajne mase u korist svih vjerovnika ukoliko bi postupak
pokrenula stecajna upraviteljica.

MisSljenja sam da postupak pobijanja pravnih radnji treba pokrenuti razlucni
vjerovnik RH-Porezna uprava, a ne stecajna upraviteljica.
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