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REPUBLIKA HRVATSKA

Trgovacki sud u Osijeku - Stalna sluzba u Slavonskom Brodu

Trg pobjede 13

35000 Slavonski Brod Poslovni broj: Referada 3 : St-1680/2018-19

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE
|
ZAKLJUCAK

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU, STALNA SLUZBA U SLAVONSKOM BRODU,
Trg pobjede 13/III, po sutkinji Danieli Martini Maodus, u postupku povodom prijedloga
Financijske agencije, RC Osijek, za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom NBM-
EXPECTO j.d.o.0., Zagreb, Catkoviceva 8, OIB 65772843287, 31. svibnja 2019.

rijesio je

| Razrjesuje se duznosti privremena steajna upraviteljica Zivka Posavac, Vijenac Paje
Kolari¢a 9, Osijek, OIB: 99335812289.

zakljuc¢io je

| - Pozivaju se vjerovnici ste¢ajnog duznika NBM-EXPECTO j.d.o.0., Zagreb,
Catkoviceva 8, OIB 65772843287 i druge osobe koje za to imaju interes u roku od 15 dana od
dana objave ovog rjeSenja na e-Oglasnoj plo¢i predujmiti iznos od 25.000,00 kn za pokrice
troskova stecajnog postupka na racun depozita Trgovackog suda u Osijeku broj HR31 2390 0011
3000 0020 0 model HRO5 poziv na br. 1680-2018 uz OIB uplatitelja te izvijestiti sud ako imaju
saznanja o imovini duznika.

Il - Ukoliko u roku iz tocke I. predujam ne bude uplaéen, donijet ¢e se rjeSenje 0
zaklju€enju stecajnog postupka zbog nemogucénosti namirenja troskova stecajnog postupka.

Obrazlozenje

Fina je podnijela prijedlog za otvaranje stecajnog postupka nad duznikom.

U prijedlogu se navodi da postoji steCajni razlog jer duznik ima neizvrSene osnove za
placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u iznosu od 6.350,00 kn, a ima 1 zaposlenika-
podatci u vrijeme podnosenja prijedloga za otvaranje steCajnog postupka dana 20.08.2018.

U tijeku pripremnog postupka zakazano je rociSte povodom prijedloga i radi utvrdivanja
uvjeta za otvaranje ste¢ajnog postupka, a na dva zakazana rocista direktor duznika nije pristupio.
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Po sluzbenoj duznosti pribavljeno je izjasnjenje Centra za vozila Hrvatske iz koje
proizlazi da duznik nije evidentiran kao vlasnik vozila te ispis s portala eUredena zemlja iz kojeg
proizlazi da duznik nije evidentiran kao vlasnik nekretnina.

Sud je sluzbenim putem zatrazio od Porezne uprave podatke o osobi koju je duznik
imenovao kao ranijeg knjigovodu drustva radi dostave i preslike knjigovodstvene dokumentacije
za to drustvo jer je iz dopisa MUP-a utvrdeno da je direktor duznika sa obitelji odselio u
Njemacku $to je potvrdeno i nakon obavijesnog razgovor djelatnika MUP-a sa susjedima,
prilikom Cega je utvrdeno da je isti deloziran iz stana gdje je ranije Zivio na adresi sjediSta duznika
i da viSe nitko ne zivi u tom stanu. MUP nema podatak o stvarnoj adresi direktora duznika u
Njemackoj, osim podatka da je privremeno otiSao u Erding — Njemacka.

Obzirom da se ni Porezna uprava nije javila sudu vezano za podatke o osobi koja je vodila
knjigovodstvo duznika, a dopis su prema podacima iz e spisa primili 11.4.2019. g. u ovoj fazi
postupka nije imalo svrhe traziti od privremenog ste¢ajnog upravitelja utvrdenje imovine drustva
jer logi¢no proizlazi da isti nije u mogucnosti poduzeti radnje drugacije od onih koje je po
sluzbenoj duznosti ve¢ poduzeo Sud.

Do sada poduzetim radnjama nije utvrdena Cinjenica postojanja imovine druStva, a
utvrdeno je da i dalje postoji stecajni razlog.

Sud odlucuje pozvati vjerovnike na uplatu predujma za vodenje steCaja te na dostavu
podataka o imovini duznika i to zaklju¢kom. Za slucaj eventualno naknadno prikupljanja
podataka o imovini duznika odluka o upravljanju postupkom ne obvezuje Sud pa ¢e biti moguce
eventualno odluciti i o otvaranju steCajnog postupka, ako se u daljnjem tijeku postupka utvrdi
kakva imovina duZznika.

Odluka o pozivanju vjerovnika donesena je u ovoj fazi postupka zbog obveze Suda na
hitno postupanje u stecajnim predmetima.

Iz provedenog postupka, dakle ne proizlazi postojanje imovine u vrijednosti potrebnoj za
namirenje troskova stecaja.

Kad Stecajni zakon govori o potrebi utvrdivanja vrijednosti imovine duznika koja bi usla u
steCajnu masu, pri tome se misli na ocjenu suda iz koje se imovine vjerovnici mogu realno
naplatiti.

Vezano za predvidive osnovne tros§kove stecajnog postupka-visinu, sud se ovdje izjasnjava
prema opce poznatim podatcima o visini takvih troskova.

Sudu je poznato da je troSak otvaranja ziro racuna 50,00 Kn + 12,00 kn za mjesecni
pausal, za zatvaranje racuna se ne placa naknada, izrada pecata — 183,00 Kn, mjesecne cijene za
vodenje knjigovodstva za djelatnost — kojim se bavi duznik — 1.525,00 Kn, trosak jednog ¢lana
inventurne komisije bi bio 170,00 Kn + 125,00 kn za obradu inventure. Izrada pocetne bilance ne
bi mogla biti niza od 5.000,00 kn a izrada zavrSne bilance je u visini mjesecne cijene
knjigovodstvenih usluga, a to je 1.525,00 Kn. Iz navedenog proizlazi da je procjena troskova kao
u dispozitivu rjesenja.

Zakljucak suda je stoga slijedeci: da za sada nije utvrdena imovina iz koje bi se mogli
naplatiti vjerovnici, ali kako trazbine vjerovnika postoje, treba sukladno ¢l. 132. stav 1. i1 3.
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SteCajnog zakona NN 71/15 istima pruziti mogucnost da predujme troSak vodenja stecajnog
postupka u tijeku kojeg bi se eventualno moglo utvrditi da li postoji jos kakva imovina.

Iz podataka prikupljenih u prethodnom postupku proizlazi da sigurno postoje stecajni
razlog, a dostavljena dokumentacija upuc¢uje na to da nema nekretnina i vozila duznika.

Sud zakljucuje temeljem provedenog postupka da nema izvjesne imovine duznika, iz koje
bi se realno mogli naplatiti vjerovnici, te iz koje bi bilo moguée pokriti minimalne troskove
stecajnog postupka.

Stoga ako bi se steajni postupak nad duznikom vodio, vjerovnici bi trebali predujmiti
iznos naveden u dispozitivu rjeSenja.

Stoga sud zakljuCuje da postoji nedostatnost ste¢ajne mase pa je odluceno kao u izreci,
pozvane su sve zainteresirane osobe na uplatu potrebnog predujma za pokri¢e troSkova
eventualnog vodenja stecajnog postupka.

Ako se naknadno pronade nekakva imovina koja ulazi u steCajnu masu, bilo radnjama
upravitelja steCajne mase ili nakon provedenog kaznenog ili drugog postupka, moguce je nastaviti
ste¢ajni postupak bez obzira na ranije zakljucenje te eventualno poduzeti radnje radi pozivanja
vjerovnika i ispitivanja trazbina.

Provjerom stanja blokade ra¢una duznika u vrijeme donos$enja ovog zakljucka.

Sud je odluku o pozivanju vjerovnika donio u formi zakljucka zbog hitnosti postupanja u
steCajnim postupcima, ali jer postoji moguénost da Porezna uprava dostavi sudu podatke o osobi
koja je vodila knjigovodstvo duznika, te da se eventualno prikupi potrebna dokumentacija, u kom
slucaju postoji mogucénost odustanka suda od odluke da ¢e se po isteku roka odredenog u
zakljuCku donijeti odluka o otvaranju i zaklju¢enju stec¢ajnog postupka. Ovo zato Sto sud nije
vezan odlukama o upravljanju postupkom koje donosi u formi zakljucka.

Slavonski Brod, 31. svibnja 2019.
Sutkinja

Daniela Martini Maodus

DN

C=HR

0=TRGOVACKI SUD U OSIJEKU
2.5.4.97=#130D48523337353838383131353532
L=0SIJEK

S=MARTINI-MAODUS

G=DANIELA

CN=DANIELA MARTINI-MAODUS

Dokument je elektroni€ki potpisan:
DANIELA MARTINI-MAODUS
Vrijeme potpisivanja:
31-05-2019
11:44:07

NAPUTAK O PRANVOM LIJEKU:Protiv rjeSenja dopustena je zalba u roku od osam dana po isteku osmog dana od dana
objave rjeSenja na mreznoj stranici E-oglasna plo¢a sudova. Zalba se podnosi Visokom Trgovatkom sudu u Zagrebu putem
ovoga suda u 3 primjerka. Protiv zakljucka Zalba nije dopustena, a zalba e biti dopustena protiv eventualne odluke o
otvaranju i zakljucenja ste¢ajnog postupka nakon proteka roka iz zakljucka i ako se ne uplati predujam za vodenje stecaja.
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljede¢im certifikatom:
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Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa 1 kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti 1 skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluc¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Osijeku potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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