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Rijeka, 6. travnja 2021.
St-397/2013

TRGOVACKI SUD U SPLITU

21 000 SPLIT
STECAJNI VJEROVNIK: N. W. HYDREX, Noordelaan 9, 2030 Antwerpen,
Noordelaan 9 — Haven 29, Belgija, zastupano po

punomocnici Aniti Krizmani¢, OIB: OIB: 64723179352 iz
MACESIC | PARTNERI odvjetnicko drustvo d.o.o., Pod
Kastelom 4, 51 000 Rijeka, OIB: 11793113837

STECAJNI DUZNIK: SPLIT SHIP MANAGEMENT d.o.0. u ste€aju, 114. brigade
12, 21 000 Split, OIB: 98656583257
ZALBA STECAJNOG VJEROVNIKA
v.p.s.: 1.461.638,13 kn

Protiv toCaka IV. i V. izreke rieSenja Trgovackog suda u Splitu posl. br. St-397/2013 od 22. ozujka
2021. stecajni vjerovnik izjavljuje Zalbu zbog:

- bitnih povreda odredaba ste€ajnog postupka,

- pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja te

- pogreSne primjene materijalnog prava.

Napadanom tockom IV. rieSenja osporena je trazbina ste€ajnog vjerovnika drugog viseg isplatnog
reda u iznosu od 1.461.638,13 kn, dok je napadanom toCkom V. rjeSenja upuéen stecajni
vjerovnik pokrenuti parnicu radi utvrdenja osporene trazbine u roku od 8 dana.

Napadano rjeSenje nije na zakonu osnovano.

I U odnosu na to¢ku IV. napadanog rieSenja

a.- Trazbina nije ispitana niti osporena na ispitnom rocistu.

Stecajni sud je na ispitnom rocCistu pozvao ste€ajnog upravitelja ,,...izjasniti se o svakoj prijavljenoj
traZbini na nacin priznaje li istu ili je osporava...”(str. 2. zapisnika s ispitnog ro¢ista od 10.9.2015.)
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StecCajni upravitelj izjasnio se da ,...U drugom visem isplatnom redu priznajem, odnosno
osporavam prijavijene trazbine steCajnih vjerovnika onako kako sam to naveo u tablici koju sam
danas dostavio sudu...” (str. 3. zapisnika s ispitnog rocista od 10.9.2015.).

Sukladno ¢&l. 175. st. 1. Ste€ajnog zakona (NN br. (NN broj: 44/1996, 29/1999, 129/2000,
123/2003, 82/2006, 116/2010, 25/2012, 133/2012, 45/2013, dalje: SZ): ,Na ispitnom rocistu se
prijavljene trazbine ispituju prema svojim iznosima i redu.*.

Sukladno ¢l. 175. st. 2. SZ: ,Stecajni upravitelj je duzan odredeno se izjasniti priznaje li ili
osporava svaku prijaviljenu trazbinu.*.

Trazbina ste€ajnog vjerovnika nije ispitana na ispitnom roci§tu prema svojem iznosu i redu (¢l.
175. st. 1. SZ).

Stecajni upravitelj nije se na ispitnom rocistu izriito izjasnio priznaje li ili osporava trazbinu
ste€ajnog vjerovnika (€l. 175. st. 2. SZ).

Zbog navedenog, trazbina ste€ajnog vjerovnika uopce nije ispitana niti osporena na ispitnom
roCistu.

b.- Trazbina nije osporena sukladno ¢l. 175. st. 2. SZ.

Podredno i opreza radi, ¢ak i da je trazbina ispitana i osporena, a $to nije, trazbina nije ispitana i
osporena sukladno €l. 175. st. 1.1 2. SZ.

Trazbina nije ispitana prema svom iznosu i redu (¢l. 175. st. 1. SZ), a steCajni upravitelj nije se
izriCito izjasnio priznaje li ili osporava trazbinu (€l. 175. st. 2. SZ).

Stecajni upravitel;j izriCito se izjasnio o pojedinim trazbinama, i to o trazbinama u tablici prijavljenih
trazbina:

- pod rednim br. 1. — LUKA d.d. Split, ...kojem vjerovniku u cijelosti osporavam prijavijenu
trazbinu u iznosu od 63.262,41 kn...”|
- rednim br. 37. — LONCAR d.o.0. ,,....kojem vjerovniku u drugom visem isplatnom redu u
cijelosti priznajem prijavijenu trazbinu u iznosu od 58.828,76 kuna...” (str. 3. zapisnika s
ispitnog rocista od 10.9.2015.),

ali ne i o drugim trazbinama, pa ni trazbini ste€ajnog vjerovnika.

Zbog navedenog, trazbina nije ispitana i osporena sukladno ¢l. 175. st. 1. i 2. SZ.

c.- Trazbina nije posebno raspravljena na ispitnom rodistu.

Podredno i opreza radi, ¢ak i da je trazbina ispitana i osporena sukladno ¢&l. 175. st. 1.1 2. SZ, a
Sto nije, trazbina nije posebno raspravljena sukladno ¢&l. 175. st. 3. SZ.
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Raspravljanje osporene trazbine je nuzna procesna radnja na ispitnom rocistu.

Cl. 175. st. 3. SZ: , Trazbine koje su osporili stedajni upravitelj, duznik pojedinac ili koji od steéajnih
vjerovnika moraju se posebno raspraviti.”.

d.- Osporavanje trazbine nije dopusteno.

Podredno i opreza radi, ¢ak i da je traZzbina ispitana, osporena i raspravljena sukladno ¢l. 175. st.
1.-3. SZ, a §to nije, osporavanje nije dopusteno.

Stecajni vjerovnik trazbinu dokazuje pravomoénom i ovrSnom presudom Trgovackog suda u
Antwerpenu, Belgija, od 2. oZzujka 2010. godine.

Na priznanje i izvrSenje predmetne presude primjenjuje se Uredba Vije¢a br. 44/2001 od 22.
prosinca 2000. o nadleznosti, priznavanju i izvrSenju sudskih odluka u gradanskim i trgovackim
stvarima (dalje: Uredba).

Tako i sudska praksa:

»,Naime, prema ocjeni ovog suda u pravu je Zaliteli kada smatra da je takvo stajaliste
prvostupanjskog suda u predmetnom slucaju u suprotnosti s odredbama Uredbe Vijec¢a (EZ) broj
44/2001 od 22. prosinca 2000. o nadleznosti, priznavanju i izvrSenju sudskih odluka u gradanskim
i trgovackim stvarima (SL 2001, L 12, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje
19., svezak 3.,str. 30.). Naime, stupanjem na snagu navedene Uredbe (1. oZujka 2002.). koja je
obvezatna i neposredno se primjenjuje u svim drzavama ¢lanicama EU, osim u Danskoj (Clanak
76. UEZ-a), odredbe o priznanju i ovrsi odluka u jednoj drzavnoj ¢lanici sadrzane u poglaviju Ill.
Uredbe predvidaju automatsko priznanje odluka (nije potrebno da su pravomocne) donesenih u
jednoj drzavi ¢lanici u drugoj drzavi ¢lanici (¢lanak 33.) te je pojednostavijen postupak proglaSenja
ovrsnim odluke donesene u jednoj drzavi ¢lanici u drugoj drzavi ¢lanici (Clanak 38. - 52.).

Stoga za priznanje sudske odluke druge drzave ¢lanice EU nije propisan poseban postupak
(Clanak 33. stavak 1. Uredbe), vec se priznaje ipso iure, $to ima za posljedicu da strana odluka
istovremeno proizvodi ucinke i u drzavi odluke i u drZzavi priznanja.” (rjieSenje VTSRH posl. br. Pz-
7198/2014-3 od 2. listopada 2014.).

Ukazuje se da je za predmetnu presudu sukladno ¢&l. 54. Uredbe izdana potvrda iz Priloga V.
Uredbe kojom se potvrduje autenti¢nost presude.

Sukladno ¢&l. 33. Uredbe: ,,Sudska odluka donesena u nekoj drzavi ¢lanici priznaje se u drugoj
drzavi ¢lanici bez potrebe za bilo kakvim posebnim postupkom.*.

Slijedom navedenog, predmetna presuda ima ucinak u RH i izjedna€ena je s presudom suda RH
po sili zakona.
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Dana 26. listopada 2010., prije otvaranja ste€ajnog postupka, steCajni vjerovnik pokrenuo je
postupak radi priznanja i izvrSenja predmetne presude pred Trgovackim sudom u Splitu, ujedno i
steajnim sudom.

Predmetni postupak vodi se pod posl. br. Ovr-141/2014, a prekinut je rieSenjem od 30.1.2015.
zbog otvaranja ste€ajnog postupka nad steajnim duznikom.

O svemu navedenom stecajni vijerovnik obavijestio je ste€ajnog upravitelja i sud u prijavi trazbine
od 16. veljace 2015., a predmetnu presudu dostavio je kao dokaz osnova i visine trazbine.

Dokaz: - uvid u prijavu trazbine od 16.2.2015., prileZi spisu

Podnescima pd 10.3.2015., 5.10.2016., 6.2.2017. i 23.2.2021 steCajni vjerovnik je predlozio
nastavak postupka.

Stecajni upravitelj do danas nije preuzeo postupak iako je to bio duzan po ¢&l. 215. st. 1. ZPP-a u
vezi sa pravnim pravilom 21. zakona o vanparni¢nom postupku (NN 73/91 od 31.12.1991).

Slijedom navedenog, sudu i ste€ajnom upravitelju navedene €injenice nisu nepoznate, odnosno
nisu mogle biti nepoznate na ispitnom rocistu i prilikom donoSenja napadanog rjeSenja te su
trebale biti uzete u obzir iz razloga kako slijedi.

Uredba je izvor materijalnog prava integriran u pravni poredak RH nakon ulaska u EU dana 1.
srpnja 2013. godine.

Uredba kao izvor EU prava po pravnoj je shazi iznad SZ kao izvora nacionalnog prava. Presuda
Suda pravde EU Costa protiv ENEL, predmet 6/64, od 15. srpnja 1964.:

»1z svega navedenog slijedi da nacionalne odredbe, bez obzira na to kako su formulirane, ne
mogu imati prvenstvo nad pravom koje proizlazi iz Ugovora, koji je autonoman izvor prava, zbog
njegove posebne i originalne prirode, a da pri tome to pravo ne izgubi svoj karakter prava
Zajednice i da se pri tome ne dovede u pitanje sam pravni temelj Zajednice.

Prijenos prava i obveza koji proizlaze iz Ugovora, iz pravnih sustava drZzava &lanica u pravni
sustav Zajednice, poviali za sobom trajno ograniCenje njihovih suverenih prava, nad ¢ime ne
moze previladati naknadni jednostrani akt koji nije u skladu s idejom Zajednice.*

Sukladno ¢l. 36. Uredbe: ,Ni pod kakvim se uvjetima strane sudske odluke ne mogu preispitivati
S obzirom na njihov meritum.*.

Stecajni upravitelj osporio je trazbinu u odnosu na meritum, buduci da tvrdi da ste€ajni duznik,
kao agent broda, nije duzan platiti naknadu za radove na brodu. To nije €injeni¢no ni pravno to¢no
po primjenjivom pravu, temeljem kojeg je pokrenuta parnica i donesena presuda.

Trazbina ste€ajnog vjerovnika utvrdena je pravomoc¢nom i ovrSnom presudom suda drzave
Clanice EU koja se viSe ,ni pod kakvim uvjetima“ ne moze preispitivati. Ste€ajni duznik je za to
imao na raspolaganju sve mogucénosti.
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Zbog navedenog stecajni upravitelj niti itko drugi ne moze osporavati presudu u odnosu na
meritum, ni u ste¢ajnom niti bilo kojem drugom postupku pred domac¢im sudom, a Sto stecajni
upravitelj upravo i €ini.

Stecajni duznik ima pravni put zastite u postupku priznanja presude koji se vodi pred Trgovackim
sudom u Splitu, ukoliko smatra da postoje razlozi zbog kojih se presuda ne moze priznati
sukladno €l. 34. Uredbe.

Slijedom svega navedenog, to¢kom |V. napadanog rjeSenja neosnovano je i arbitrarno osporena
traZzbina ste¢ajnog vjerovnika, ¢ime su pocinjene bitne povrede odredaba steCajnog postupka,
pogresno i nepotpuno utvrdeno Cinjeni¢no stanje te pogresno primijenjeno materijalno pravo.

I U odnosu na to¢ku V. napadanog rjeSenja.

a.- Upudivanje u parnicu nije sukladno él. 178. i 179. SZ.

Zbog svih razloga iznesenih u tocki | ove Zalbe neosnovano je upucen ste€ajni vjerovnik da
pokrene parnicu protiv ste€ajnog duznika radi utvrdenja trazbine, buduéi da trazbina nije ispitana,
osporena ni raspravljena sukladno €l. 175. st. 1.-3. SZ, niti je njezino osporavanje dopusteno
sukladno €l. 36. Uredbe.

Dodatno, napadanim rjedenjem upucen je stecajni vjerovnik pokrenuti parnicu radi utvrdenja
trazbine, iako je u tijeku postupak priznanja strane presude koja je osnov trazbine.

Predmetni postupak priznanja tie se trazbine koja je prijavljena u ste¢ajnom postupku.

Sukladno ¢&l. 179. SZ. ,Ako je u vrieme otvaranja ste¢ajnog postupka vec¢ pokrenut parni¢ni
postupak o trazbini pred drzavnim ili arbitraznim sudom, postupak radi utvrdivanja trazbine
nastavit ce se preuzimanjem te parnice.”.

Prema ¢l. 90. st. 2. ZRSZ sud ¢ée zastati s priznanjem strane sudske odluke ako je pred sudom
RH pokrenuta parnica u istoj stvari medu istim strankama.

Argumentum a contrario, oba citirana ¢lanka, sud ¢e provesti postupak priznanja bez zastajanja
ako je inozemni sud ve¢ donio presudu u istoj stvari.

Nadalje, logickim tumacenjem oba citirana ¢lanka proizlazi da se pred sudom RH ne moze voditi
parnica o istoj stvari u kojoj je vec ranije pred sudom u RH pokrenut postupak priznanja inozemne
sudske presude.

Vjerovnik je podnescima od 10. ozujka 2015., 5. listopada 2016., 6. veljaCe 2017. i 23. veljace
2021. predlagao nastavak postupka priznanja, te ponovo podneskom od 6. travnja 2021. godine.
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Dokaz:- podnesci od 10.3.2015., 5.10.2016., 6.2.2017., 23.2.2021. i 6.4.2021.

Neovisno o tome $§to se radi o izvanparniénom postupku, buduéi da se postupak tice trazbine koja
je prijavljena u ste€ajnom postupku, a preispitivanje presude u meritumu nije dopusteno (to¢ka |
d. iznad), analognom primjenom ¢&l. 179. SZ sud je trebao uputiti ste€ajnog vjerovnika da predlozi
nastavak postupka priznanja, odnosno stecajni upravitelj je trebao sam prihvatiti nastavak
postupka preiznanja kada ga ve¢ parni¢ni sud nije na to pozvao, sve u skladu s ¢l. 215. st. 1. ZPP
u vezi s pravnim pravilom 21. Zakona o vanparni¢nom postupku.

b.- Upucivanje u parnicu je nedopusteno.

Podredno i opreza radi, ¢ak i da je upucivanje sukladno ¢l. 178. i 179. SZ, a 3to nije, upuéivanje
u parnicu je nedopusteno i protivno ¢&l. 36. Uredbe.

Strana presuda koja je osnov trazbine ne smije se preispitivati u meritumu ,ni pod kakvim

uvjetima®, §to podrazumijeva i parnicu radi utvrdenja trazbine, iako u tu parnicu upuéuje sud
sukladno ¢l. 178. SZ.

Upravo se u takvoj parnici preispituje meritum, 3to je izri€ito nedopusteno ¢l. 36. Uredbe.

Moguce je da u parnici sud donese odluku da trazbina ne postoji, $to bi bilo u izravnoj suprotnosti
s pravomoc¢nom presudom drzave Clanice EU koja ima ucinak u RH. Posljedi¢no, u tom slucaju
u RH bi postojale dvije presude koje o istoj trazbini odlu€uju na razli¢it nacin.

Slijedom svega navedenog, tockom V. napadanog rieSenja neosnovano je i arbitrarno upucen
stecajni vjerovnik pokrenuti parnicu radi utvrdivanja trazbine, ¢ime su pocinjene bitne povrede
odredaba steCajnog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdeno Cinjenicno stanje te pogre$no
primijenjeno materijalno pravo.

i Slijedom svega navedenog, predlaze se da drugostupanjski sud ukine napadano rjeSenje
i vrati predmet prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

Stecajni vjerovnik, p.p.
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