REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U MAKARSKOJ
STALNA SLUZBA U IMOTSKOM
P-68/2026-21

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Makarskoj Stalna sluzba u Imotskom, po sucu Mariji Cosié u
pravnoj stvari tuzitelja: Vinko Rogli¢, Kastel Gomilica, Ulica Fra Fulgencija Careva 24,
0OIB:25996452553 zastupan po punomocniku Borisu Rebicu, odvjetniku u Imotskom,
protiv tuZenika: 1. Rogli¢ Marijan p. Stipe, 2. Pejkovi¢ Mara z. Matina, 3. Brni¢ Petar
p. Jakova, 4. Brni¢ Ivan Petrov, 5. Brnié Sime Petrov, 6. Brni¢ Andrija Petrov, 7. Brni¢
Jure Petrov, 8. Rogli¢ Jure p. Joze, 9. Rogli¢ Stipe p. Joze, 10. Rogli¢ Mate p. Joze,
11. Rogli¢ Pavle p. Joze, 12. Rogli¢ Matija p. Joze, 13. Rogli¢ Ante p. Cvitana, 14.
Garmaz Andelija z. Ante, 15. Rogli¢ Mara p. Cvitana, 16. Rogli¢ Iva p. Cvitana, 17.
Rogli¢ Mara z. Pavla, 18. Brnié Simun Petrov, 19. Rogli¢ Krunoslav p. Stipe, ad/1 do
ad/19 odsutni i nepoznata boravista, zastupani po privremenom zastupniku Ivanu
Delipetru, odvjetniku u Imotskom 20. Rogli¢ Stjepan, Makarska, Simiéev prolaz 8,
OIB:52000077289, 21. Roglic Lali¢ Vesna, Makarska, TucCepi, Kraj 31,
0IB:94131943866, 22. Rogli¢ Ante, Zagvozd, Ulica Rogli¢ 22, Zupa, OIB:
91917243021, 23. Rogli¢ Ante, Zupa, Ulica Rogli¢ 22, OIB:91917243021, 24. Rogli¢
Jozo, Makarska, Simiéev prolaz 8, OIB:49770861280, tuZeni ad/21, ad/22 (ad/23) i
ad/24 zastupani po punomoéniku Rogli¢ Stiepanu iz Makarske, Simi¢ev prolaz 8, radi
utvrdenja, nakon odrzane glavne rasprave 28. rujna 2026, objave dana 15. listopada 2026.,

presudio je

Utvrduje se da je tuzitelj VINKO ROGLIC, Kastel Gomilica, Ulica Fra
Fulgencija Careva 24, OIB: 25996452553 stvarni vlasnik nekretnina oznacenih kao:
a)- d.€.zgr. 150/8 povrsine 137 m2 i d.€.zem. 3418/8 povrSine 48 m2, obje dio jedinog
z.k. tijela Z.U. 368 k.o. Zupa, odnosno ukupne povrsine 185 m2 od &ega pod kuéom
92 m2, sve prikazano na skici izmjere mjernika Ante Kukavice od 16. 06. 2026.g. kao
predmetna nekretnina 1 i tockama A1-B1-C1-D1-Al kao posjed 1, te osjencano
Zutom bojom;

b)- d.C.zem. 3418/2 povrSine 308 m2 i d.€.zem. 3418/7 povrSine 10 m2, obje dio
jedinog z.k. tijela Z.U. 369 k.o. Zupa, odnosno ukupne povrSine 318 m2, sve
prikazano na skici izmjere mjernika Ante Kukavice od 16. 06. 2026.9. kao predmetna
nekretnina 2 i toCkama A2-B2-C2-D2-E2-A2 kao posjed 2 i osjen€ano crvenom
bojom;

c)- ¢.zem. 1383/1 povrSine 499 m2 i ¢.zem. 1383/2 povrSine 612 m2, obje dio jedinog
z.k. tijela Z.U. 370 k.o. Zupa, odnosno ukupne povrsine 1111 m2, sve prikazano na
skici izmjere mjernika Ante Kukavice od 16. 06. 2026.9. kao predmetna nekretnina 3 i
toCkama A3-B3-C3-D3-A3 kao posjed 3 i osjenano plavom bojom;
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d)- 8.zem. 1380/3 povrsine 413 m2, dio jedinog z.k. tijela Z.U. 370 k.o. Zupa, sve
oznaceno na skici izmjere mjernika Ante Kukavice od 16. 06. 2026.g. kao predmetna
nekretnina 4 i toCkama A4-B4-C4-D4-A4 kao posjed 4 i osjenCano zelenom bojom; a
koje skice Cini sastavni dio ove presude, pa je slijedom toga ovlasten tuzitel;
temeljem ove presude ishoditi uknjizbu prava vlasniStva predmetnih nekretnina na
svoje ime uz istodoban izbris zemljiSnoknjiznih prava tuzenika, a Sto su ovi duzni
trpjeti.

Obrazlozenje

1.Tuzitelj u tuzbi navodi da je predmetne nekretnine stekao nasljedstvom od svog
oca Stipana kao legat i to: stojnu kucu i vrt za kulom, ¢emer i vodu u bunaru, te
dijelom i zamjenom sa sada pok. Rogli¢ Cvitanom, a u konacnici i dosjeloS¢u
kvalificiranim kontinuiranim posjedovanjem osobno i putem svojih pravnih prednika
za vrijeme potrebno za stjecanje vlasniStva nekretnine dosjelo$¢u. Slijedom iznijetog
tuzitelj navodi da ima pravni interes uskladiti stvarno stanja sa zemljiSnoknjiznim
stanjem.

2.Tuzenik ad/20 i kao pun. tuzenika ad/21, ad/22 (ad23) i ad/24 u odgovoru na tuzbu
protivio se tuzbi i tuzbenom zahtjevu.

3.Privremeni zastupnik tuzenika ad/1 do ad/19 iako je uredno zaprimio tuzbu, nalaz i
misljenje vjeStaka na isti nije imao primjedbe.

4.Sud je u dokaznom postupku procitao izvadak iz zemljiSne knjige Z.U. 369, Z.U.
368, Z.U.370 sve K.O. Zupa, proditao izjavu o suglasnosti zamjene o zemlji$noj
nekretnini, procitao rjeSenje o nasljedivanju iza smrti Rogli¢ Stipana pok. Pavla broj
0-373/98 od 26. studenog 1998., izvrSio uvid u izvadak iz katastarskog plana (str.37),
izvrSio uvid u fotografije (str.39 do 43), pro€itao odluku (str.47 do 51), procitao
dokumentaciju (str.55 do 79), izvrSio uvid u fotografije (str.112 do 136), obavio oCevid
na licu mjesta dana 15. lipnja 2026, procitao nalaz i misljenje vjeStaka Ante Kukavica
od 16. lipnja 2026. (str.144 do 173), pro€itao dopunu nalaza i misljenja vjeStaka od
22. rujna 2026. (str.185 do 215), sasluSao tuzenika ad/20 koji je ujedno i pun.
tuZzenika ad/21, ad/22(ad/23) i ad/24, sasluSao svjedoke Davora Turi¢a pok.
Vjekoslava, Milivoja Garmaza pok. Joze, Ton¢a Rogli¢éa sina Mije, Jadranku
Buljubasic¢ k¢i Tomislava i Juricu Rogli¢a pok. Mije.

5.Dolaskom na lice mjesta u mjesto Zupu, na adresu Rogli¢i 26 tuZitelj i tuzenik
Rogli¢ Stjepan, u svoje ime i u ime ostalih tuzenika, potvrduju da nekretnina broj 1
se protezZe s juzne strane od toCke C1 koja je rub suhozida do Zeljezne bolcne ( tocka
D19) sa zapadne strane od prethodno navedene bolcne pravcem na rub okapnice
objekta tuZitelja, zatim okapnicom, te pravcem od ruba okapnice do toCke oznacene
plavom bojom na terenu. Sa sjeverne strane predmetna nekretnina 1 omedena je
podzidom terase objekta tuzitelja, dok je sa istoCne strane granica terasa tuzitelja u
sjevernom dijelu zeljezna bolcna te zid dvojnog objekta, dok je u juznom dijelu
granica suhozid u posjedu susjedno poloZene nekretnine.

Nekretnina broj 2 nalazi se sjevernije u odnosu na nekretninu broj 1 te ih
razdvaja zajedniCki prolaz u Sirini cca. 3,70 m. Nekretnina je sa zapadne strane
omedena suhozidom u posjedu tuZitelja, s istoCne strane nekretnina je definirana
podzidom od suhozida koji je u posjedu tuZitelja dok je sa juzne strane nekretnina
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definirana vanjskim WC koji je u posjedu tuzitelja te betoniranim platoom u koji je
zabijena zeljezna bolcna. Nekretnina se dalje pruza zidom pomocnog objekta u
vlasniStvu tuzitelja te pravcem na rub ruSevine.

Nakon obavljenog oCevida na gore navedenim nekretninama tuzenik ad/20
nije imao primjedbe na opis nekretnina pod ad/1 i ad/2.

Nekretnina broj 3 polozena je isto€nije u odnosu na prve dvije nekretnine i to
na udaljenosti od cca. 150 metara, i poloZena je juZnije u odnosu na drzavnu cestu te
su granice predmetne nekretnine sa sjeverne strane zamiSljene linije koja je
paralelna sa rubom asfalta i to na udaljenosti od 2 metra. Sa zapadne strane granica
je suhozid u posjedu tuzitelja, dok sa juzne strane granica je suhozid u posjedu
juznije poloZene nekretnine, dok je sa istoCne strane granica Zeljezni klin te toCka
oznacena crvenom bojom na suhozidu. PovrSina predmetne nekretnine je cca. 1100
m2.

Nekretnina broj 4 nalazi se juznije od nekretnine broj 3 te do nje vodi
dogovoreni zajedniCki prolaz Sirine Cetiri metra. Nekretnina je sa sjeverne strane
omedena podzidom od suhozida koji je u posjedu tuZitelja, s isto€ne strane granica je
suhozid u posjedu istoCnije polozene nekretnine. Sa juzne strane granica je podzid
od suhozida u posjedu tuZzitelja, sa zapadne strane u juznom dijelu granica je suhozid
u posjedu zapadnije nekretnine te pravac na koji se veze zajednicki prolaz koji je
prethodno opisan, povrSina nekretnine je cca. 400 m2.

Tuzenik ad/20 nema primjedbi na opis nekretnine pod 3 i 4, niti spori
vlasnistvo na nekretninama koje su predmet spora.

6.Nakon Sto je vjeStak dostavio ovom sudu, nakon obavljenog ocCevida, nalaz i
misljenje i dopunu nalaza i misljenja tuZzitelj je podneskom od 20.rujna 2026. uredio
tuzbeni zahtjev.

7.Na rociStu koje je odrzano pred ovim sudom dana 28. rujna 2026., a nakon $to je
tuzeniku ad/20 dostavljen na uvid nalaz i misljenje vjeStaka, skica lica mjesta koja se
odnosi na nekretnine 1 i 2 (str.48) tuZenik navodi da predmet spora nekretnina
oznacena brojem jedan a oznacena toCkama A1-B1-C1-B1-A1 u povrSini od 185 m2
od C¢ega pod kuéom 92 m2, te nekretnina koja je oznaena kao nekretnina broj dva
oznacCena slovima A2-B2-C2-D2-E2-A2 u povrSini 318 m2 je nesporno vlasnistvo
tuZitelja, kao Sto je i prilikom oCevida naveo na licu mjesta. TuZenik navodi da je
njemu sporan prolaz koji se nalazi izmedu istih nekretnina i oznacen je toCkama A1-
A2-B1-E2-D2 i to bas$ iz razloga jer je po njegovim navodima njegov prolaz. Nakon
uvida u skicu lica mjesta sud je utvrdio da ono $to je sporno tuzeniku ad/20, a to je
prolaz koji je oznaCen toCkama A1-A2-B1-E2-D2 nije predmet ovog postupka.

8.Svjedok Davor Turi¢ pok. Vjekoslava u svom iskazu navodi da predmetne
nekretnine, a nakon Sto mu je dana na uvid skica lica mjesta, su nesporno predmetne
nekretnine u vlasnistvu tuZitelja, a koje je tuzitelj naslijedio iza smrti svojih roditelja, te
ustupom od ostalih nasljednika. Svjedok istiCe da obiteljska ku¢a je radena 1884.
godine te je u posjedu i vlasniStvu tuZitelja i njegovih prednika od tada i u tome ih
nitko nije ometao. Svjedok dodaje da u odnosu na nekretnine opisane pod 2, 314 su
nasljedstvo tuZitelja, a koje nekretnine su koristili tuZitelj i njegovi prednici i nije mu
poznato da postoji bilo kakav spor.
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9.Svjedok Milivoj Garmaz pok. Joze u svom iskazu navodi da Zivi u selu MiloSi i da
mu je poznato, a nakon Sto mu je predoCena skica lica mjesta, da su to nekretnine
tuzitelja i da tuzitelj Zivi u toj kuci, dok ostale nekretnine tuZzitelj koristi na nacin da ih
obraduje i da ga u tome nitko nije ometao, niti njegove prednike.

10.Svjedok Tonc¢i Rogli¢ sin Mije, a nakon §to mu je predoCena skica lica mjesta,
navodi da nekretnine koje su predmet spora su nesporno vlasnistvo tuzitelja koje je
naslijedio iza smrti roditelja i da je te nekretnine obradivao.

11.Svjedok Jadranka BuljubaS$i¢ k¢éi Tomislava, nakon Sto joj je predoCena skica lica
mjesta, ista je navela da joj je poznato da je tuZzitelj vlasnik nekretnine na kojoj je
poloZena obiteljska kué¢a u kojoj je Zivio i njegov otac Stipe, dok u odnosu na ostale
nekretnine ista je navela da je tuzitelja vidala da ih obraduje i to na nacin da je sadio
krumpir, kapulu i ostalo povrce.

12.Svjedok Jurica Rogli¢ pok. Mije, a nakon $to mu je predoCena skica lica mjesta,
navodi da da su predmetne nekretnine nesporno vlasnistvo tuzitelja da je u
obiteljskoj kuci zivio otac i majka tuzitelja, a nakon njihove smrti tuzitelj, dok ostale
nekretnine su obradivane i to na naCin da se sadilo povrée i u tom obradivanju ih
nitko nije ometao.

13.Analizom izvedenih dokaza, a prvenstveno oevidom na licu mjesta, te iskazima
sasluSanih svjedoka i tuzenika ad/20 koji u cijelosti potvrduju da su predmetne
nekretnine nesporno u vlasnistvu tuZzitelja, a koje nekretnine je tuZitelj naslijedio iza
smrti svojih roditelja, te diobom sa ostalim sunasljednicima, sud je usvojio tuzbeni
zahtjev u cijelosti.

14.Kako stranke nisu popisivale troSkove postupka sud o troSkovima nije odlucivao.

U Imotskom 15. listopada 2026.
Sudac:

Marija Cosi¢

MARIJA COSIC

Elektronicki potpisano: 15.10.2026T13:08:02 (UTC:2026-10-15T11:08:022)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera
Broj zapisa: f87f0378-0cfd-422d-be6e-cce869ad1e0b

Opdinski sud u Makarskoj

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude moZze se izjaviti zalba u roku od
15 dana na Zupanijski sud, a putem ovog suda.
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DNA:
- Boris Rebi¢, odvjetnik u Imotskom,
- Ivan Delipetar, odvjetnik u Imotskom,
- Rogli¢ Stjepan, Makarska, Simicev prolaz 8.



Broj zapisa: 9-3088e-b2c88
Kontrolni broj: 02f9f-46000-95e5d

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Makarskoj potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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