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STECAJNI VJEROVNIK: ANTONIO TRADE d.o.0. OIB: 11068799555, Split, Brnik 5,
zastupan po direktorici Ireni Juradin

ZALBA x3
protiv rjeSenja Trgovackog suda
u Splitu broj: 1.5t-451/2013-671
0d 10.05.2023.

L. Trgovacki sud u Splitu donio je rjeSenje broj 1.5t-451/2013-671 od 10.05.2023.
kojim se odbija prijedlog ste¢ajnog vjerovnika za sazivanje skupS$tine vjerovnika s
dnevnim redom:

1. DonoSenje odluke o daljnjem tijeku ste¢ajnog postupka
2. Donosenje odluke o nalinu raspolaganja imovinom stefajnog duZnika, radi
zaStite interesa stecajnih vjerovnika.

IL Ukratko, prvostupanjski sud istiCe kako je prijedlog relativno vecinskog
vjerovnika drustva Antonio trade d.o.o. za sazivanje skupstine vjerovnika usmjeren na
zloupotrebu prava vjerovnika predlagatelja, jer da nema razloga za odustajanje od
unovlenja imovine ste¢ajnog duZnika, i to nakon 10 godina od otvaranja steCajnog
postupka.

III.  Posebno je zanimljivo da prvostupanjski sud kao odlu¢ni razlog za donoSenje
pobijanog rjeSenja navodi kako je vel prosSlo viSe od 10 godina vodenja steajnog
postupka, te istodobno navodi {to¢. 10) kako je stelajni postupak po svojoj pravnoj
prirodi hitni postupak, te da je cilj ste¢ajnog postupka ,unovéenje imovine steajnog
duznika i podjela prikupljenih sredstava njegovim vjerovnicima®“.

V. Vel iz sadrzaja ovih odlu¢nih razloga jasno proizlazi da je prvostupanjski sud u
neslaganju sa samim sobom. Naime, koji to razum i koja logika mogu prihvatiti
objaSnjenje o Zurnosti provedbe steCajnog postupka sa {injenicom da ovaj steajni
postupak traje ve¢ viSe od 10 godina. Argument Zurnosti je ovdje oCigledni ,smokvin
list, te mu je cilj ne8to prikriti. S druge strane argument o duljini trajanja stetajnog
postupka prvostupanjski sud nema pravo koristiti, jer se ovaj ste€ajni postupak vodi
upravo kod toga suda.
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V. Ovdje posebno treba naglasiti da je upravo ovaj stecajni vjerovnik od samog
pocetka ovog stetajnog postupka jasno upozoravao na nepravilnosti, upozoravao na
tromost i neazurnost suda, te upozoravao kako vjerovnici iz ovog ste¢ajnog postupka s
ovakvim vodenjem postupka nikada neée naplatiti niti djeli¢ svojih trazbina. Dakle,
samo je ovaj vjerovnik vodio brigu o naplati stefajne mase s ciljem namirenja
vjerovnika.

VI Upravo u navedenom kontekstu je ovaj stefajni vjerovnik pokuSavao pravnim
sredstvima svima ukazati na nezakonite postupke u vodenju ovog ste€ajnog postupka.
Ovaj vjerovnik je ukazivao kako nisu ispunjeni uvjeti za vodenje steajnog postupka, jer
je na pravnoj snazi bilo rjeSenje o provedbi postupka predstefajne nagodbe. Ovaj
vjerovnik je ukazivao na nuznost preciznog utvrdivanja pojedinih trazbina, s ciljem da u
skupstini vjerovnika svatko dobije onoliko glasova koliko doista iznosi njegova traZbina.
No, sud je sve to odbijao.

VII.  Ovaj vjerovnik je ukazivao i na nezakonitost prodaje imovine ste¢ajnog duznika
drustvu Zusammen d.o.0. Split kojem su dosudene nekretnine upisane u ZU 2647 KO
Sinj i ZU 2638 KO Sinj, jer se radilo o besprizorno niskim kupoprodajnim cijenama.
Rezultat toga je da je drudtvo Zusammen d.0.0. Split postalo vlasnik velikih povrsina
gradevinskog zemljiSta u centru Sinja, a ste€ajni vjerovnici su od te prodaje dobili veliku
nulu.

VIII. 1 tada je prvostupanjski sud svoju odluku obrazlagao Zurno3cu i ,Zeljom” da se
ubrza stecajni postupak. I tada je prvostupanjski sud zaboravio da se ste¢ajni postupak
ne vodi radi ,unovéavanja imovine stefajnog duznika pod svaku cijenu”, nego se vodi
radi namirenja trazbina vjerovnika. Nije cilj steCajnog postupka isplata naknade
steCajnom upravitelju i pristojbi sudu. Cilj je da stedajni vjerovnici barem djelomi¢no
naplate svoje trazbine.

IX. Ovaj stefajni vjerovnik jo§ jednom naglasava da prvostupanjski sud veé
godinama naruSava njegova zakonita prava, je mu nije dopustio sudjelovanje u
postupku na nadin i s pravima koja mu po zakonu pripadaju, kao i zbog toga 3to je
prvostupanjski sud uporno ignorirao sve podneske ste¢ajnog vjerovnika kojima je
steajni sudac bio upozoravan na nezakonito postupanje, kao i na c¢injenicu da se
izrazito jeftino prodaje imovina stefajnog duZnika. Upravo zbog toga je ovaj stecajni
vierovnik predloZio odrZavanje skupstine vjerovnika, kako bi se izbjegla daljnja
rasprodaja imovine stefajnog duZnika.

X. Slijedom svega predlaZe se preinaciti pobijano rjeSenje, te sazvati skup$tinu
vjerovnika s predloZenim dnevnim redom.

ANTON]O TRADE d.o.0.
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