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UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opc¢inski sud u Karlovcu, po sucu Tomislavu Maras u pravnoj stvari tuZzitelia Zvonka
Zvonimira Spisi¢, iz SR Njemacke, Lehmfeldstr. 15, Stuttgart, OIB: 02751301799,
zastupan po ZOU Nikola Horvat i Dean Radisi¢, u Karlovcu, protiv tuzenika Adriatic
Osiguranje d.d., sa sjediStem u Zagrebu, Listopadska ulica 2, OIB: 94472454976,
zastupan po OD Grgi¢&Partneri, Ulica grada Vukovara 282, Zagreb, radi naknade
Stete, nakon odrzane glavne i javne rasprave dovrSene dana 01. rujna 2026. u
nazocnosti punomocnika stranaka, po objavi, dana 06. listopada 2026. godine

presudio je

l.

Nalaze se tuzeniku ADRIATIC OSIGURANJE d.d., sa sjedistem u Zagrebu,
Listopadska ulica 2, OIB: 94472454976 da tuzitelju ZVONKU ZVONIMIRU SPISICU,
iz SR Njemacke, Lehmfeldstr. 15, Stuttgart, OIB: 02751301799 isplati iznos od
1.637,76 EUR na ime naknade Stete, zajedno sa zateznim kamatama, teku¢ima na taj
iznos od dana popravka Stete; 14. ozujka 2024. godine pa do isplate po stopi koja se
odreduje za svako polugodiste uveéanjem kamatne stope koju je Europska sredisnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila
prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotnih poena, sve u roku
od 15 dana.

Il.
Odbija se tuzitelj s viSkom tuzbenog zahtjeva od iznosa 1.637,76 EUR do iznosa od
1.742,75 EUR.

[I.

Nalaze se tuZeniku ADRIATIC OSIGURANJE d.d., sa sjediStem u Zagrebu,
Listopadska ulica 2, OIB: 94472454976, da tuzitelju ZVONKU ZVONIMIRU SPISICU,
iz SR Njemacke, Lehmfeldstr. 15, Stuttgart, OIB: 02751301799 naknadi troSkove ovog
parni¢nog postupka isplatom iznosa od 1.929,07 EUR, zajedno sa zateznim
kamatama, teku¢ima na taj iznos od dana donosenja prvostupanjske presude tj. 06.
listopada 2026. godine, pa do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuceg polugodista za tri postotnih poena, sve u roku od 15 dana.
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ObrazlozZenje

. Tuzitelj u tuzbi tvrdi da je dana 1. prosinca 2023. godine, u Karlovcu, u Ulici
Matka Laginje 1, dogodila se prometna nesreca u kojoj nesreci je tuzitelj
sudjelovao kao vlasnik vozila marke i tipa vozila Nissan X-TRAIL, registracijskih
oznaka SLS 2197, a kojim je vozilom u tom trenutku upravljao Lukas Spisi¢,
Lehmfeldstr. 15, Stuttgart, OIB: 5139071419.

. U vozilo u vlasniStvu tuzitelja udarilo je osobno vozilo kojim je upravljao
osiguranik tuzenika, marke i tipa vozila VW Touareg, registracijskih oznaka KA
303-LB, koje je osigurano kod Adriatic osiguranje d.d., broj police 06820285327

. Dana 1.12.2023. godine tuZeniku je podnesena prijava i zahtjev za naknadu
Stete iz AO, temeljem koje su dana 4. prosinca 2023. godine izvrSeni izvidi Stete
od strane tuzenika, te je temeljem navedenog, tuzenik dostavio tuzitelju
obrazlozenu ponudu od dana 23.12.2023. godine u kojoj navodi kako je
odgovornost osiguravajuceg drustva za naknadu predmetne Stete nesporna i
kako visina stete sukladno procjeni iznosi 2.193,93 EUR-a.

. Nadalje, dana 18. ozujka 2024. godine, oSteCeni tuZitelj se obraca tuzeniku
putem maila, te mu dostavlja racune koji su mu ispostavljeni nakon popravka
automobila u SR Njemackoj i obavjeStava tuzenika o cijeni cjelokupnog
popravka Stete u iznosu od 4.485,15 EUR-a, te trazi isplatu razlike s obzirom
na dotadasnju procjenu tuzenika.

. Dana 27. ozujka 2024. godine, tuzenik dostavlja tuzitelju novu obrazloZzenu
ponudu sa sporazumom o izvansudskoj nagodbi u kojoj navodi kako je
procijenio visinu Stete kao cjelokupnu naknadu Stete po prometnoj nesreci koja
se dogodila 1. prosinca 2023. godine, na iznos od 2.742,40 EUR-a.

. S obzirom na Cinjenicu da tuzenik nije uzeo u obzir dostavljene preslike rauna
te nije priznao naknadu Stete u iznosu od 4.485,15 EUR-a, tuzenik je dana 11.
travnja uputio prigovor tuzitelju i trazio da se prizna Steta u iznosu od 4.485,15
Eura, koliko je iznosio popravak automobila.

. Dana 27. travnja 2024. godine, tuZenik je u svom dopisu putem e-maila, naveo
kako osiguravajuée drustvo Adriatic d.d. ne priznaje troSkove popravka preko
iznosa popravka vozila u Republici Hrvatskoj, te ostaju kod svoje ponude i
dostavljaju dokaze o uplati iznosa od 2.742,40 EUR-a na ime naknade Stete
procijenjene u Republici Hrvatskoj.

. Ostecenik, ovdje tuzitelj, smatra kako mu pripada naknada Stete prema
priloZzenim racunima i cijenama u SR Njemackoj, a s obzirom na to da je
automobil registriran u SR Njemackoj, a ostecenik ima prebivaliste u SR
Njemackoj, te se morao odmah nakon Stetnog dogadaja i vratiti u SR Njemacku,
dakle nije stigao u Republici Hrvatskoj popraviti automobil, ve¢ je popravak,
sukladno tome i obavljen u SR Njemackoj .

. 1z navedenog proizlazi kako postoje posebne okolnosti koje opravdavaju
naknadu Stete prema prilozenim rac¢unima iz SR Njemacke.
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10.Jasan stav o navedenom pitanju, da li oSteCenom pripada naknada imovinske

11.

Stete u visini koja se odreduje prema cijenama u SR Njemackoj ili prema
cijenama u Republici Hrvatskoj, a s obzirom da se prometna nezgoda dogodila
u Republici Hrvatskoj, a tuzitelj ima prebivaliste u SR Njemackoj koja je ujedno
i zemlja registracije osobnog vozila tuzitelja, zauzeli su prvostupanjski i
drugostupanjski sudovi, Sto potvrduje i stav Vrhovnog suda Republike Hrvatske
koji se moze vidjeti iz odluka Rev 1131/2015-4 i Rev 104/2013-2.

Sukladno navedenim odlukama, tuZitelj kao osoba koja ima prebivaliste ili
boraviste u inozemstvu i Cije je vozilo kupljeno i registrirano u stranoj zemlji,
sukladno pravilu o potpunoj naknadi Stete prema odredbama Zakona o
obveznim odnosima (Narodne novine br. 35/05, 41/08, 125/11,78/15, 29/18,
126/21, 114/22, 156/22, 155/23), ima pravo na naknadu Stete, odnosno
popravka vozila prema cijenama u inozemstvu. S obzirom na sve navedeno,
tuZitelj predlaze da cijenjeni naslov donese presudu kao u izreci.

12.U odgovoru na tuzbu tuzenik navodi da je tuZitelju isplatio iznos od 2.742,40

eur kako to pravilno tuzitelj navodi u €injeni¢nim navodima tuzbe, te smatra da
je isplacenim iznosom u cijelosti izmirio svoje obveze prema tuzitelju. Slijedom
navedenog tuzenik osporava tuzbu i tuzbeni zahtjev u cijelosti, te predlaze sudu
da tuzitelja odbije s tuzbom i tuzbenim zahtjevom uz naknadu parniénih
troSkova tuzeniku.

13.Slijedom navedenog, osporava se tuzba i tuzbeni zahtjev u cijelosti, te se

predlaZze sudu da tuzitelja odbije s tuzbom i tuzbenim zahtjevom uz naknadu
parni¢nih troSkova tuzeniku.  TuZenik osporava odgovornost za Stetu, te
predlaZze sudu da tuzitelja odbije s tuzbom i tuzbenim zahtjevom uz naknadu
parni¢nih troSkova tuzeniku. TuZenik ne spori da se dana 01.12.2023. godine
dogodio Stetni dogadaj u kojem je oSteceno vozilo tuzitelja. Tuzenik je tuZzitelju
isplatio nesporni iznos od 2.742,40 eur, a koliko iznose troSkovi popravka
predmetnog vozila u Republici Hrvatskoj, te smatra da je isplaéenim iznosom u
cijelosti izmirio svoje obveze prema tuZitelju iz predmetnog Stetnog dogadaja.
Slijedom navedenog, osporava se osnovanost i visina tuzbe i tuzbenog
zahtjeva, te se predlaze sudu da tuZzitelja odbije s tuzbom i tuzbenim zahtjevom
uz naknadu parni¢nih troSkova. Naime, iz dokaza u spisu jasno proizlazi da se
Stetni dogadaj dogodio u Republici Hrvatskoj da je vozilom koje je bilo osigurano
kod tuzenika upravljao hrvatski drzavljanin i da je tuZzitelj hrvatski drzavljanin.
Kako niti sam tuZitelja ne dostavlja nikakvih dokaza da bi pokuSao izvrsiti
popravak vozila u Republici Hrvatskoj (iako je nesporno u vrijeme Stetnog
dogadaja boravio u Republici Hrvatskoj) to tuzitelj prema misljenju tuzenika
neosnovano potrazuje od tuZenika isplatu troSkova popravka prema cijenama u
Saveznoj Republici Njemackoj. Slijedom navedenog, osporava se osnovanost i
visina tuzbe i tuzbenog zahtjeva, te se predlaze sudu da tuziteljicu odbije s
tuzbom i tuzbenim zahtjevom uz naknadu parnicnih troSkova tuzeniku. Tuzenik
osporava pravo tuzitelja na zakonske zatezne kamate s obzirom da tuzitelj uz
tuzbu nije dostavio adekvatnih dokaza vezano za svoje Cinjeni¢ne navode, a
tuZenik osporava i utuZzenu stopu zakonskih zateznih kamata. Slijedom svega
navedenog, osporava se tuzba i tuzbeni zahtjev u cijelosti i predlaze se sudu
da tuzitelja odbije s tuzbom i tuzbenim zahtjevom uz naknadu parniénih
troSkova tuzeniku.
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14.U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u prijavu i zahtjev za naknadu Stete,
u izvid Stete, u prepiske stranaka, u nalaz i misljenje vjeStaka.

15.0vaj sud je iz suglasnih navoda stranaka utvrdio nespornim da se dana 1.
prosinca 2023. godine, u Karlovcu, u Ulici Matka Laginje 1, dogodila prometna
nesre¢a u kojoj nesreci je tuzitelj sudjelovao kao vlasnik vozila marke i tipa
vozila Nissan X-TRAIL, registracijskih oznaka SLS 2197, a kojim je vozilom u
tom trenutku upravijao Lukas Spi$i¢, Lehmfeldstr. 15, Stuttgart, OIB:
5139071419.

16.U vozilo u vlasnistvu tuZitelja udarilo je osobno vozilo kojim je upraviljao
osiguranik tuzenika, marke i tipa vozila VW Touareg, registracijskih oznaka KA
303-LB, koje je osigurano kod Adriatic osiguranje d.d., broj police 06820285327.

17.Nadalje, sud je iz sporazuma o izvan sudskoj nagodbi od 27. ozujka 2024.
godine utvrdio da je tuZenik kao temeljem iste nagodbe tuZitelju zbog nastale
Stete na vozilu isplatio iznos od 2.742,40 EUR, to je ovaj sud utvrdio da je
neosnovan prigovor tuZenika kojim osporava odgovornost za nastalu prometnu
nezgodu.

18.Kako tuzitelj navodi da tuzenik nije uzeo u obzir racune te priznao naknadu
Stete u ukupnom iznosu od 4.485,15 EUR koliko je iznosio popravak automobila
to je ovaj sud zbog osporavanja tuzenika nasao za shodno provesti prometno
vjeStaCenje na okolnost visine tuzbenog zahtjeva.

19.Prometni vjesStak za cestovni promet i procjenu motornih vozila ing. Domagoj
Pulji¢ je u svom nalazu i misljenju naveo da cijene popravka iz SR Njemacke
uzima kao mjerodavne jer su na racunu iz SR Njemacke sadrzane stavke
stvarne koliCine rada kao i koli¢ine materijala i dijelova te drugih usluga. Na
djelomi¢nu sumu sa rauna iz SR Njemacke od 1.746,71 EUR-a dodaju se
cijene i za druge rezervne dijelove koje nisu navedene u lzvidu Stete tuzenika
poput priklju€ka za prikolicu u iznosu od oko 356,40 EUR-a, potro$ni materijal,
od ¢ega na posao lakiranja pripada najveci trosak i to oko 810,56 EUR-a sto je
zbrojeno po stavkama sa racuna vezanim za lakiranje, kao i za druge usluge
ucinjene u svrhu popravka vozila tuZitelja do kona¢nog iznosa sa predmetnog
racuna.

20.Trzna vrijednost vozila prema metodologiji za procjenu Stete na vozilima,
odnosno umanjenje vrijednosti zbog zastarjelosti vozila uz vazeéu amortizaciju
s obzirom na godine starosti i prijedene kilometre iznosi 20.063,97 EUR, a visina
popravka iznosi oko 4.380,16 EUR-a. Odnos cijene popravka i vrijednosti vozila
iznosi 0,2183. S obzirom da cijena popravka oste¢enog vozila ne prelazi 70%
od vrijednosti istog, popravak vozila ekonomski je isplativ, te je na vozilu nastala
djelomicna Steta.

21.Vjestak je misljenja da visina cijene popravka vozila marke Nissan X-Trail 1.6 D
registarskih oznaka S-LS 2197 iznosi prema cijenama i nacinu rada u SR
Njemackoj 4.380,16 EUR-a, dok je u varijanti sa cijenama u RH taj popravak
procijenjen na ukupno 2.742,40 EUR-a.
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22.Prema visini Stete na vozilu tuzitelja nastala je djelomicna Steta u obje varijante
i kao mjerodavnu visinu Stete utvrdujem prema izdanom racunu broj 88661 iz
autokuce u SR Njemackoj prema kojem su obuhvacene i prikazane sve stavke
potrebne za popravak vozila tuzitelja i misljenja sam da su kao takve opravdane,
pa stoga cijena popravka vozila tuZzitelja iznosi oko 4.380,16 EUR-a. Kako
stranke nisu imale prigovor na provedeno vjeStaCenje to ga je u cijelosti
prihvatio i ovaj sud.

23.lako tuzenik osporava vjerodostojnost dokumentacije koju tuzitelj dostavlja u
svojoj tuzbi i to: prijava i zahtjev za naknadu Stete iz AO od dana 1. prosinca
2023. godine, izvid stete broj: 238910610952 od dana 4. prosinca 2023. godine,
1. obrazlozena ponuda od dana 23. prosinca 2023. godine, e-mail tuzitelja od
dana 18. ozujka 2024. godine- dostava raCuna za popravak auta tuzeniku, 2.
obrazlozena ponuda sa sporazumom o izvansudskoj nagodbi od dana 27.
ozujka 2024.g., prigovor ostecenika od dana 11. travnja 2024. godine, odgovor
tuZzenika putem e-maila sa potvrdama o isplati i procjenom popravka,
predstavlja sluzbene isprave potpisane od strane samog tuzenika, na
sluzbenom memorandumu tuzenika, te korespondenciju tuzenika i tuZitelja
putem e-maila ovaj sud nije utvrdio istu dokumentaciju nevjerodostojnom
buduci se i navedeni racuni za popravak auta podudaraju sa cijenama koje je
vjesStak utvrdio u svom nalazu i misljenju.

24.Premda je tuzitelj drzavljanin RH te ima prijavljeno prebivaliste u RH na adresi
Blatnica Pokupska 32 ovaj sud je utvrdio nespornim da isti privremeno boravi i
radi u SR Njemackoj gdje je i popravio svoj automobil, a §to je razvidno iz
prilezecih racuna (list 11 do 13 spisa) a ne predracuna, pa u tom smislu sud
drzi posve neosnovanim navode tuzenika glede PDV-a, jer je oCito u cijeni
popravka vozila tuzitelj potpuno legalno u SR Njemackoj i platio PDV.

25.0vome sudu nije ucinjeno vjerojatnim niti logi€nim da bi tuZitelj koji je tek
prijavljen u R Hrvatskoj na adresi Blatnica Pokupska 32 sa boravkom i radom u
SR Njemackoj svoj automobil njemackih reg. oznaka SLS 2197popravljao u
RH, jer je upravo automobil popravljao u mjestu gdje boravi odnosno radi. U
tom smislu sud cijeni i podatak MUP-a RH od 18.lipnja 2026. prema kojem
tuzitelj nije prelazio drzavnu granicu u razdoblju od 01. prosinca 2023. godine
do 09. lipnja 2026. godine, jer je upravo u RH dio Schengenskog prostora
kod kojeg se niti evidentira prelazak drzavne granice drzavljana EU.

26.Imajuci u vidu da je tuzitelj popravio Stetu u SR Njemackoj to mu po cijenama
rada i materijala u toj zemlji pripada pravo i na naknadu Stete, pa kako je
vjeStak za procjenu vozila utvrdio da ista zasigurno iznosi 4.380,16 EUR-a u
SR Njemackoj to je ovaj sud sukladno odredbama ¢&l. 964 Zakona o obveznim
odnosima NN 35/05 i dr. djelomi¢no usvojio postavljeni tuzbeni zahtjev jer mu
pored isplacenog iznosa od 2.742,40 EUR tuzenik kao odgovorna osoba nije
isplatio preostali iznos od 1.637,76 EUR. U tom smislu sud je dosudio tuzitelju
iznos od 1.637,76 EUR dok ga je s viSkom tuzbenog zahtjeva do iznosa od
1.742,75 EUR odbio. Ovaj sud je na tako dosudeni iznos dosudio tuzitelju i
zatrazenu zakonsku zateznu kamatu sukladno odredbama ¢&l. 1086 Zakona o
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obveznim odnosima poCem od popravka Stete; 14. ozujka 2024. godine tj.
|zdavanja racuna, pa sve do isplate.

27.0vaj sud pri tome nije uzeo u obzir i raCun autokuce broj 88662 u iznosu od

104,99 EUR, a koji se odnosi na koriStenje zamjenskog vozila za koje tuZitelj
tvrdi da je bio primoran koristiti dok je njegovo vozilo bilo na popravku, jer se
zamjenska vozila daju bez naknade, a ukoliko isto tuzitelj nije mogao koristiti
bez naknade tada je mogao koristiti javni prijevoz.

28.0dlucujuéi o parni€nom trosku sud je svoju odluku temeljio na odredbama ¢l.

154 st. 2 Zakona o parnicnom postupku NN 70/19, te dosudio tuzitelju troSak
koji se sastoji od zastupanja tuZzitelja po punomocniku odvjetniku i to za sastav
odstetnog zahtjeva u iznosu od 250,00 EUR, za sastav tuzbe u iznosu od
250,00 EUR, sastav podneska od 14. studenog 2024. godine u iznosu od
250,00 EUR, zastupanja na roc€istu od 11. veljace 2026. godine u iznosu od
250,00 EUR, sastav podneska od 24.oZujka 2026. godine uiznosu od 250,00
EUR, zastupanja na ro€istu od 01. rujna 2026. godine u iznosu od 250,00 EUR
te rocCiStu za objavu presude u iznosu od 125,00 EUR, sudske pristojbe na
tuzbu u iznosu od 33,18 EUR, sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od 33,18
EUR ukupno 1.691,36 EUR

29.Kako je tuzitelj uspio ukupno 93,97 % od ukupno postavljenog tuzbenog

zahtjeva to mu je u tom omjeru ovaj sud i dosudio prouzro€eni parnicni troSak
uiznosuod 1.589,37 EUR (1.691,36/93,97%=1.589,37 EUR) time da je troSak
naknade za knjigovodstveno vjeStaCenje uiznosu od 400,00 EUR-a tuzitelju
dosuden u cijelosti jer je isti bio neophodan tuzitelju neovisno o omjeru
uspjeha u parnici.

30. TuZeniku je u skladu sa Odvjetnickim tarifama dosuden tro$ak sastav odgovora

31

na tuzbu od 250,00 EUR, zastupanja na rocistu od 11. veljaCe 2026. godine u
iznosu od 250,00 EUR, sastav podneska od 30. oZujka 2026. godine u iznosu
od 250,00 EUR, sastav podneska od 31. kolovoza 2026. godine u iznosu od
250,00 EUR, sveukupno 1.000,00 EUR. Kako je tuzenik uspio sa 6,03% od
ukupno postavljenog tuzbenog zahtjeva, to mu je u tom omjeru ovaj sud i
dosudio prouzroCeni parni¢ni troSak u iznosu od 60,30 EUR (
1.000,00EUR/6,03%=60,30 EUR).

.Prebijajuci prouzroCeni parni¢ni trosak tuzitelja u iznosu od 1.989,37 EUR sa

troSkom tuzenika od 60,30 EUR ovaj sud je u konacnici na ime prouzroenog
parni¢nog troska dosudio tuzitelju iznos od 1.929,07 EUR time da je na tako
dosudeni iznos dosudio tuZitelju i zakonsku zateznu kamatu u skladu s ¢l. 29.
st. 2 Zakona o obveznim odnosima NN 35/05 i dr. po¢em od dana donoSenja
prvostupanjske presude, tj. 06. listopada 2026. godine, pa do isplate.

U Karlovcu, 06. listopada 2026.godine
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku od 15 dana od dana

dostave iste. Zalbav se podnosi pismeno u tri primjerka putem ovog suda, a o Zalbi
odlucCuje nadlezan Zupanijski sud.

Dostavljeno:
1. ZOU Nikola Horvat i Dean Radisi¢, u Karlovcu,

2. OD Grgi¢&Partneri, Ulica grada Vukovara 282



Broj zapisa: 9-3088e-3466d
Kontrolni broj: 07ded-a1231-d533c

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=Tomislav Maras, O=OPCINSKI SUD U KARLOVCU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vijerodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Karlovcu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti?brojZapisa=9-3088e-3466d&kontrolniBroj=07ded-a1231-d533c

		2026-10-06T09:58:55+0000
	Tomislav Maras




