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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: 78 P-2828/2025-12

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA
[
RJESENJE

Opéinski gradanski sud u Zagrebu, po sucu toga suda dr.sc. Ljiljani Matusko Antoni¢
kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari I-tuzitelja Dujmovi¢ energija j.d.o.0., Zelengaj 79,
Zagreb, OIB: 55695034128 i II- tuziteljice Jelke Dujmovi¢, iz Zagreba, Papucka 4,
OIB: 62790805677, oboje zastupani po punomocniku Marku Bekavac-Basic,
odvjetniku iz Zagreba, protiv tuzenika Republike Hrvatske, OIB: 52634238587,
zastupan po Opcinskom gradanskom drZzavnom odvjetniStvu u Zagrebu, radi
proglasenja nedopustenosti ovrhe, nakon odrzane i zaklju¢ene glavne i javne
rasprave dana 08. rujna 2026. godine u prisutnosti ll-tuziteljice, punomocénika I-
tuzitelja i llI-tuziteljice Marka Bekavac-Basic, odvjetnika i punomoc¢nika tuzenika Mija
Puljiza, savjetnika u Op¢inskom gradanskom drZzavnom odvjetniStvu u Zagrebu, dana
23. listopada 2026. godine

presudio je:
|. Odbija se tuzbeni zahtjev koiji glasi:

" |. Utvrduje se da je ovrha odredenja rijeSenjem o ovrsi poslovni broj Ove-3459/24
od 10.listopada 2024. nedopustena.

[I. Tuzenik je duzan isplatiti tuziteljima troSkove ovog postupka sa zakonskom
zateznom kamatom tekucom od presudenja do isplate.”

Il. Nalaze se tuziteljima, naknaditi tuzeniku Republici Hrvatskoj, troSak parnicnog
postupka u iznosu od 800,00 EUR sa zateznom kamatom teku¢om od 23. listopada
2026. godine do isplate po stopi odredenoj za svako polugodiSte, uvecanjem
referentne stope za tri postotna poena, pri Cemu se za svako polugodiste primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi za dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, koja referentna stopa je kamatna
stopa koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne
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operacije refinanciranja ili granicha kamatna stopa proizasla iz natje€ajnih postupaka
za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske sredisnje
banke, sve u roku od 15 dana.

rijesio je

Odreduje se prekid postupka u odnosu na I-tuZitelja jer je u odnosu na I-tuzitelja
otvoren i zakljuCen steCajni postupak.

Obrazlozenje

1. Tuzitelji u tuzbi navode da su upuceni Zakljuckom ovog suda poslovni broj Ovr-
3459/2024 od 26. ozujka 2025. godine pokrenuti parnicu radi proglasenja
nedopustenom ovrhe iz razloga propisanog ¢lI.50. st. toCka 7. OvrSnog zakona.
Navode da je ovaj sud donio rjeSenje o ovrsi poslovni broj Ovr-3459/2024 te odredio
ovrhu ispraznjenjem poslovnog prostora — koji se sastoji od jedne prostorije u ulicnom
prizemlju i jedne prostorije u podrumu zgrade povrsSine 57,90 m2, suvlasnicki dio s
neodredenim omjerom etazno vlasnistvo (E-14) koji dio je neodvojivo povezan s
odgovaraju¢im suvlasnic¢kim dijelom cijele nekretnine, koji je jednako velik kao i
dijelovi ostalih suvlasnika, Prolaz sestara Bakovi¢ 3, sve upisano u zk.ul. 5431., u
zgradi mjeSovite upotrebe, Zagreb, prolaz sestara Bakovic¢ 1.3, ukupne povrsine 350
m2, sagradene na kcébr.2210 k.o. Centar Novi, te istog predati ovrhovoditelju, ovdje
tuZeniku, slobodnog od osoba i stvari u roku od 15 dana. TuZitelji istiCu da je
prvostupanjski sud, donoSenjem pobijanog rieSenja, pocinio apsolutno bitne povrede
odredbi OvrSnog zakona i Zakona o parnichom postupku, buduci da tuZenik
(ovrhovoditelj) u prijedlogu za ovrhu nije naveo adresu sjedista I-ovrSenika ni ulicu,
grad ili mozda naselja i da je pravomoénom i ovrSnom presudom poslovni broj Psp-
83/15 ovaj sud zabranio svako smetanje posjeda predmetnog prostora. lI-tuziteljica
navodi da joj nije poznato temeljem €ega i koje osnove je ovaj sud odredio ovrhu
njenog iseljenja iz poslovnog prostora. Navode da iz pravomocnih i ovr$nih rieSenja
ovog suda nedvojbeno je da tuzenik zbog posjedovne zastite ne smije pokretati
postupak iseljenja protiv tuzitelja. TuZitelji predlazu usvojiti tuzbeni zahtjev u cijelosti
uz naknadu troskova parni¢nog postupka.

2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu osporava navode tuzbe, istiCe kako presuda ovog
suda donesena u postupku radi smetanja posjeda je irelevantna u ovome predmetu
buduéi da je ista donesena u postupku pokrenutom povodom tuzbe drusStva BB
ENERGIJA d.o.o. koje je danas brisano iz sudskog registra. IstiCe da je tuzba za
smetanje posjeda usmjerena na vracanje na prethodni posjed, dok je tuzba za
iseljenje i u konacnici ovrha radi iseljenja usmjerena na uklanjanje osobe koja nema
pravo posjedovati nekretninu. Predlaze odbiti tuzbeni zahtjev i naloziti tuziteljima da
naknade tuzeniku parni¢ni trosak.

3. Sud je u dokaznom postupku izvrSio uvid Zaklju€ak ovog suda poslovni broj Ovr-
3459/2024-9 od 26.03.2025.g. (list 46 spisa), Zaklju€ak ovog suda poslovni broj Ovr-
2868/2024-17 od 28.03.2025.g. (list 7-9 spisa), rjeSenje Zupanijskog suda u Zagrebu
poslovni broj Gz-8363/15-2 od 10.11.2015.g. (list 12-14 spisa), Zahtjev Il-ovrSenika
za odgodom ovrhe (list 26-28 spisa), Zapisnik o odrzanom oc¢evidu od 29.12.2023.g.
(list 32 spisa), izvadak iz zemljiSnih knjiga (list 33 spisa), rjieSenje Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-437/2026 od 16.07.2026.9. (list 36-38 spisa), saslusana je
lI-tuZiteljica kao stranka u postupku.
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Sud je izvrSio uvid u spis ovog suda poslovni broj Ovr-3459/2024.

U dokaznom postupku sud je ocjenjivao samo dokaze koji su relevantni za
odlucivanje u ovoj pravnoj stvari.

Ocjenom provedenih dokaza kako svakog zasebno tako i u njihovoj medusobnoj
povezanosti sukladno odredbi ¢lanka 8. Zakona o parni€nom postupku ("Narodne
novine broj " 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11, 148/11 - prociS¢eni tekst, 25/13, 70/19, 80/22, 155/03, 146/25, dalje: ZPP) sud
je utvrdio da tuzbeni zahtjev nije osnovan.

4. Predmet ovog spora je radi utvrdenja nedopustenom ovrhe odredene po prijedlogu
ovrhovoditelja, (ovdje tuzenika) temeljem pravomocne i ovr§en presude zbog ogluhe
TrgovC€akog suda u Zagrebu poslovni broj P-133/2023-4 od 01. lipnja 2023. godine.

5. Izmedu stranaka sporan je osnov tuzbenog zahtjeva.

6. Tuzitelji osporavaju navode tuzenika iz odgovora na tuzbu sadrzajno kao u
podnesku od 23. srpnja 2025. godine (list 24-25 spisa). IstiCu da je tuzenik na
inzistiranje tre¢e osobe tj. trgovackog drustva DrZzavne nekretnine d.o.0. Zagreb dana
16. srpnja 2025. godine proveo ovrhu radi iseljenja tuzitelja, da su tuzitelji zahtijevali
prekid ovrhe, ali je sud nastavio provoditi nezakonitu i protupravnu ovrhu.

7. TuZzitelji su u parni¢ni postupak upuceni iz razloga iz €l. 50. stavak 1. toCka 7.
OvrSnog zakona kojom odredbom je propisano da protiv rjeSenja o ovrsi ovrSenik
moze izjaviti Zalbu ako ovrhovoditelj nije ovlasten traziti ovrhu na temelju ovrSne
isprave, odnosno ako nije ovlasSten na temelju nje traziti ovrhu protiv ovrSenika.

8. U tijeku ovog postupka sud je utvrdio uvidom u spis ovog suda poslovni broj Ovr-
3459/2024 da je ovdje tuzenik podnio prijedlog za ovrhu radi ispraznjenja i predaje u
posjed nekretnine, na temelju ovrSne isprave — pravomocne i ovréne presude zbog
ogluhe Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-133/2023-4 od 01. lipnja 2023.
godine, a kojom je nalozeno ovrSeniku, ovdje tuziteljima, iseliti iz poslovnog prostora
koji se sastoji od jedne prostorije u ulicnom prizemlju i jedne prostorije u podrumu
zgrade povrsine 57,90 m2, suvlasnicki dio s neodredenim omjerom etazno vlasnistvo
(E-14) koji dio je neodvojivo povezan s odgovaraju¢im suvlasnic¢kim dijelom cijele
nekretnine, koji je jednako velik kao i dijelovi ostalih suvlasnika, Prolaz sestara
Bakovi¢ 3, sve upisano u zk.ul.5431., u zgradi mjeSovite upotrebe, Zagreb, prolaz
sestara Bakovi¢ 1.3, ukupne povrSine 350 m2, sagradene na k.€.br. 2210 k.o. Centar
Novi.

Nadalje je utvrdeno da je presudom zbog ogluhe poslovni broj P-133/2023-4 od 01.
lipnja 2023. godine nalozeno ovdje tuZiteljima predati poslovni prostor ovdje tuzeniku
slobodnog od osoba i stvari jer ovdje tuzitelji koriste poslovni prostor bez pravne
osnove (toCka |. izreke presude) te im je naloZeno platiti ovdje tuzeniku iznos od
19.729,70 EUR sa zateznim kamatama (tocCka Il. izreke presude) te platiti iznos od
2.201,28 EUR sa zateznom kamatom (toCka lll. izreke presude), jer tuzitelji poslovni
prostor koriste bez pravne osnove te ne placaju naknadu za koriStenje poslovnog
prostora (list 6-10 spisa poslovni broj Ovr-3459/2024). Nadalje je utvrdeno uvidom u
z.k.ul. 5431 k.o. 339164 Centar novi da je upisana nekretnina koja je predmet ovog
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spora (upis pod B-14) i da je nositelj prava vlasniStva ovdje tuzenik (list 12-34 spisa
poslovni broj Ovr-3459/2024).

OvrSenici u ovom sporu tuzitelji podnijeli su zalbu protiv rjeSenja o ovrsi ovog suda
poslovni broj Ovr-3459/2024 od 10. listopada 2024. godine koja je Zzalba odbijena kao
neosnovana iz razloga jer da sama cCinjenica da u prijedlogu za ovrhu nije navedeno
sjediste I-ovrSenika Dujmovic energija j.d.o0.0. odnosno prebivaliste Il-ovrSenice Jelke
Dujmovi¢, nema utjecaja na dopustenost prijedloga za ovrhu te da nije bilo potrebe
za eventualnim trazenjem za ispravkom prijedloga za ovrhu jer je ovrhovoditelj u
prijedlogu za ovrhu naveo identifikacijski broj I-ovr§enika Dujmovi¢ energija j.d.o.o. te
je prvostupanjski sud nesporno utvrdio tko su ovrSenici u ovrSnom postupku, time da
je ovrhovoditelj ovdje tuzenik uz prijedlog za ovrhu dostavio ovrSnu ispravu —
pravomocnu i ovrnu presudu zbog ogluhe Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
P-133/2023-4 od 01. lipnja 2023. godine (rjeSenje Zupanijskog suda u Osijeku
poslovni broj Gz Ovr-551/2024 od 17. sijeCnja 2025. godine — list 50-54 spisa poslovni
broj Ovr-3450/2024).

9. Sud je na okolnost €injeni¢nih navoda tuzbe saslusao lI-tuziteljicu Jelku Dujmovi¢
koja u u svom iskazu navodi da po njezinom misljenju ovrsni postupak nije dopusten,
iz razloga jer ona nije uspjela urediti pravni odnos s tuzenikom tako da I-tuzitelj ostane
u zakupu poslovnog prostora s tuzenikom time da se tuzenik ogluSivao na sve njezine
pozive i dopise za sklapanjem bilo kakvog ugovora kako bi oni ostali u koristenju
poslovnog prostora. Navodi da je Marija Ivndi¢ bila u zakupu poslovnog prostora i
rekla joj je da je ona vlasnica tog poslovnog prostora pa su oni tuzitelji uselili u taj
prostor, a naknadno je doznala da je poslovni prostor u vlasniStvu Republike
Hrvatske. IstiCe da joj je tuzenik dostavio veci broj uplatnica radi placanja zakupnine,
a taj iznos nisu platili. ll-tuziteljica iskazuje da nije obavljala kao fizicka osoba bilo
kakvu djelatnost u spornom poslovnom prostoru vec je bila ovlastena osoba I-tuZitelja.
Iskazuje da su oni iseljeni iz poslovnog prostora u postupku ovrhe.

Iskazu ll-tuziteljice sud je poklonio vjeru osim u dijelu da ovrha nije dopustena, te u
dijelu da bi ona naknadno saznala da je vlasnik poslovnog prostora Republika
Hrvatska buduci da taj dio iskaza je u suprotnosti s dokazima koji prileZe u spisu.

10. Tuzitelji osporavaju rieSenje o ovrsi poslovni broj Ovr-3459/24 iz razloga jer da
ovrhovoditelj, ovdje tuzenik, nije naveo adresu sjediSta I-ovrSenika, ovdje I-tuzitelja.
Sud je ocijenio kao neosnovane navode tuZitelja imajuci u vidu da su istovjetne
razloge tuzitelji isticali u ovrSnom postupku u zalbi od 30. listopada 2024. godine a
koju su zalbu tuzitelji uloZili protiv rjeSenja o ovrsi poslovni broj Ovr-3459/2024, a o
kojim Zalbenim navodima je odlugio Zupanijski sud u Osijeku svojim rjeSenjem
poslovni broj Gz Ovr-551/2024-2 od 17. sijeCnja 2025. godine tako da je navode
tuZitelja ocijenio kao neosnovane, $to je sud utvrdio uvidom u spis ovog suda poslovni
broj Ovr-3459/2024.

11. U odnosu na tvrdnju ll-tuziteljice da joj nisu poznati razlozi temeljem kojih je sud
odredio ovrhu u odnosu na nju kao ovrSenicu sud je navode ll-tuziteljice ocijenio kao
neosnovane i pausSalne. Ovaj sud je na temelju ovrSne isprave - pravomocne i ovrSne
presude zbog ogluhe Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-133/2023-4 od 01.
lipnja 2023. godine odredio ovrhu protiv ovdje ll-tuziteljice. Uvidom u presudu
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-133/2023-4 od 01. lipnja 2023. godine
(list 6-10 spisa poslovni broj Ovr-3459/2024) utvrdeno je da je ovdje tuzenik, u
svojstvu I-tuzitelja podnio tuzbu protiv ovdje ll-tuziteljice, te je sud donio citiranu
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presudu poslovni broj P-133/2023-4 protiv ovdje ll-tuziteljice. Kako je donesena
pravomoc¢na i ovrSna presuda poslovni broj P-133/2023-4 dana 01. lipnja 2023.
godine i u odnosu na ovdje ll-tuZiteljicu to je neosnovan navod ll-tuziteljice da joj nije
poznato iz kojih bi razloga sud donio rjeSenje o ovrsi protiv nje kao ovrsenice. Sud pri
tome istiCe kako je ovdje tuzenik pokrenuo ovrsni postupak radi ispraznjenja i predaje
u posjed protiv ovdje lI-tuziteljice koja je bila stranka u postupku koji se vodio pred
TrgovacCkim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem P-133/2023-4.

12. Tuzitelji istiCu kako je pravomocnom i ovrSnom presudom poslovni broj Psp-
83/2015 sud zabranio svako smetanje posjeda poslovnog prostora, a $to je potvrdeno
presudom Zupanijskog suda u Zagrebu poslovni broj Gz-8363/15 od 10. studenog
2015. godine.

Sud je navode tuzitelja ocijenio kao neosnovane. Uvidom o rje$enje Zupanijskog suda
u Zagrebu poslovni broj Gz-8363/15-2 od 10. studenog 2015. godine utvrdeno je da
je tuzitelj BB Energija d.o.o0. Zagreb podnio tuzbu protiv tuZzenika Drzavne nekretnine
d.o.o. Zagreb radi smetanja posjeda, te je Opcinski gradanski sud, Stalna sluzba u
Sesvetama donio rjeSenje zbog izostanka poslovni broj Psp-83/2015.

Kako tuzitelji nisu bili stranke u postupku koji se vodio pod poslovnim brojem Psp-
83/2015 niti je ovdje tuzeniku zabranjeno svako smetanje posjeda poslovnog prostora
u odnosu na tuZitelje to je sud ocijenio kako neosnovane, pausalne i niCim dokazane
navode tuZitelja da bi tuzeniku bilo zabranjeno pokrenuti ovrhu radi ispraznjenja i
predaje poslovnog prostora koji je predmet ovog spora.

13. U tijeku ovog postupka sud ne nalazi razloga iz ¢l. 50. stavak 1. to¢ka 7. Ovrdnog
zakona u smislu da tuzenik kao ovrhovoditelj nije ovlasten traziti ovrhu na temelju
ovrSne isprave - pravomocne i ovrSne presude Trgovackog suda u Zagrebu poslovni
broj P-133/2023 od 01. lipnja 2023. godine odnosno da nije kao ovrhovoditelj ovlasten
na temelju ovrSene isprave traZiti ovrhu protiv ovrSenika ovdje tuzitelja to je sud odbio
tuzbeni zahtjev kao neosnovan.

Pri tome sud istiCe da nije sporno izmedu stranaka da je ovdje ovrSenik pokrenuo
ovrSni postupak radi ispraznjenja i predaje u posjed nekretnine u svojstvu
ovrhovoditelja i da je tuzenik bio stranka u postupku u svojstvu tuzitelja koji se
postupak vodio pod poslovnim brojem P-133/2023 pred Trgovackim sudom u
Zagrebu.

14. Kako tuzitelji nisu dokazali da su se ispunili razlozi iz kojih su upuéeni pokrenuti
postupak radi proglasenja ovrhe nedopustenom (€1.50. stavak 1. to¢ka 7. i 11. OZ-a)
to je sud odbio tuzbeni zahtjev tuzitelja kao pod toCkom |. izreke presude.

15. Na rocCistu za glavnu raspravu tuzitelji predaju u spis rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-437/2026 od 16. srpnja 2026. godine. Sud je uvidom u
citirano rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-437/2026 (list 36-38
spisa) utvrdio da je otvoren i zaklju€en ste€ajni postupak nad ovdje I-tuziteljem.
Temeljem odredbe Clanka 212. st. 1. to€. 5. Zakona o parni€nom postupku sud je
odlucio kao u izreci ovog rjesSenja.
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16. Sud je odluc€ivao o troSkovima parni¢nog postupka temeljem ¢l. 154. st. 1. ZPP-
a, te je tuzeniku priznat troSak sastava odgovora na tuzbu od 01.07.2025.g. u iznosu
od 200,00 EUR (Tbr. 8. tocka 1. OT-a), sastav podneska od 27.08.2025.9. u iznosu
od 200,00 EUR (Tbr. 8. tocka 1. OT-a), pristup na rocisSte dana 02.02.2026.g u iznosu
0d 200,00 EUR (Tbr. 9. tocka 1. OT-a), pristup na ro€iste dana 08.09.2026.9. u iznosu
od 200,00 EUR (Tbr. 9. to¢ka 1. OT-a), ukupno 800,00 EUR.

TuZeniku je dosudena zatezna kamata na parni¢ne troskove sukaldno €l. 151. stavak
3. ZPP-a.

Slijedom navedenog, odlu¢eno je kao u izreci.
U Zagrebu, 23. listopada 2026. godine

Sudac:
dr.sc. Ljiljana Matusko Antonic

LJILJANA MATUSKO ANTONIC

Elektronicki potpisano: 23.10.2026T08:35:41 (UTC:2026-10-23T706:35:417)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: be7bef16-c744-45e0-b6ad-5ab319dcc923
Opdinski gradanski sud u Zagrebu 'iﬁ# é t

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude, nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe Zupanijskom sudu.
Zalba se podnosi pismeno, putem ovog suda, u 4 istovjetna primjerka, u roku od 15
dana od dana primitka prijepisa ove presude.

Dna:
1.tuzitelju po punomocniku
2. tuZeniku po OGDO
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