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REPUBLIKA HRVATSKA 4
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE -
ZAGREB : 02 -05- 2017 %i

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Branke Sabari¢
Zovko, predsjednice vije¢a, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice i Mirte Mati¢, Clanice
vije¢a, u ste¢ajnom postupku nad duznikom CAPREOLUS j.d.o.o., NaSice, Bana Josipa
Jelagi¢a 2, OIB 67409218389, MBS 030146301, odlu¢ujuéi o zalbi zastupnika po zakonu
duznika, LUKE LIJICA, OIB 03781851187, Brezik Nasi¢ki, Bana Josipa Jelagica, protiv
rjeSenja Trgovatkog suda u Osijeku poslovni broj St-1780/16-13 od 17. ozujka 2017., u
sjednici vije¢a odrzanoj 19. travnja 2017.

rijesio je
.A

Uvazava se zalba LUKE LIJICA, ukida rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni
broj St-1780/16-13 od 17. ozujka 2017. u dijelu tocke I. izreke u kojem je nalozeno osobi
ovlastenoj za zastupanje duznika LUKI LIJICU da uplati dodatni predujam u iznosu od
4.000,00 kuna i predmet u tom dijelu vra¢a prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-1780/16-13 od 17. oZujka
2017. u to¢ki L. izreke naloZeno je odgovornoj osobi za zastupanje duznika Luki Liji¢u platiti
iznos predujma od 5.000,00 kuna na ratun toga suda. U tocki II. i I1I. izreke odredeno je da ¢e
se, ako odgovorna osoba duznika ne plati predujam u odredenom roku, naplata navedenog
iznosa izvrsiti prisilnim putem te je odredena ovrha radi naplate predujma, a koju ¢e provesti
Financijska agencija.

Protiv tog rjesenja zalbu (pogresno naslovljenu kao prigovor) je podnio Luka Liji¢
kojom osporava visinu dodatnog predujma isticuéi da je previsoko i nepotrebno odreden u
iznosu od 4.000,00 kuna. Nadalje, citira odredbu ¢lanka 114. Ste¢ajnog zakona i navodi da je
odreden najveéi iznos predujma od 20.000,00 kuna pa da nije jasno zaSto je on pozvan na
4.000,00 kuna. Tvrdi da je firma poslovala dvije godine i da je poslovanje ugrozeno zbog
propusta Agencije za plaéanje u poljoprivredi, zbog kasnjenja s placanjem poticaja. Zbog
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navedenog predlaze prihvatiti Zalbu i preinaditi rjesenje u pobijanom dijelu na nac¢in da se
iznos dodatnog predujma smanji s iznosa od 4.000,00 kuna na iznos od 1.000,00 kuna i da se
novim rjeSenjem naloZi uplata 1.000,00 kuna u Fond za namirenje troSkova stecajnog
postupka i 1.000,00 kuna dodatnog predujma. Dodatno navodi da nije primio nijedno pismeno
suda (zakljucke), a objave na oglasnim plo¢ama smatra podosta nekorektnim.

Zalba je osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. i ¢lanka 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11 - pro¢iséeni tekst i 25/ 13; dalje: ZPP) u
vezi s €l. 10. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ), u granicama razloga
navedenih u Zalbi i paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz
¢lanka 354. stavak 2. to¢ka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava te je utvrdeno da ono u pobijanom dijelu nije pravilno i zakonito.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je Financijska agencija podnijela
prijedlog za otvaranje steGajnog postupka nad pravnom osobom CAPREOLUS j.d.o.o.,
Nasice na temelju odredbe ¢lanka 110. stavak 1. Stetajnog zakona pa je prvostupanjski sud
zaklju¢kom poslovni broj St-1780/16 od 20. listopada 2016. pozvao osobu ovlastenu za
zastupanje duznika Luku Liji¢a na uplatu predujma u iznosu od 1.000,00 kuna u Fond za
namirenje troSkova ste¢ajnog postupka te zaklju¢kom poslovni broj St-1780/16 od 19. sije¢nja
2017. na uplatu dodatnog iznosa predujma u iznosu od 4.000,00 kn za namirenje troSkova
steCajnog postupka, u roku od 8 dana, temeljem odredbi ¢lanka 113. i ¢lanka 114. Stecajnog
zakona. Zakljucke je odgovorna osoba za zastupanje duznika zaprimila objavom na oglasnoj
plo¢i suda, ali predujam nije platila u odredenom roku pa je prvostupanjski sud#na temelju
Clanka 113. Stecajnog zakona donio pobijano rjesenje.

Odredbom ¢lanka 114. stavak 1. SZ-a propisano je da se podnositelj prijedloga, a u
ovom slucaju zastupnik po zakonu duznika (na temelju odredbe ¢lanak 113. stavak 1. SZ-a),
poziva na uplatu dodatnog iznosa predujma koji ne moze biti visi od 20.000.,00 kn.

Zalitelj zalbom ne osporava osnovu nalaganja uplate predujma kao niti iznos predujma
od 1.000,00 kuna koji se upla¢uje u Fond za namirenje troskova ste¢ajnog postupka. Zalbom
osporava samo visinu dodatnog predujma odredenog pobijanim rjeSenjem u iznosu od
4.000,00 kuna tvrdnjom da je uvelike previsoko odreden.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da nema podataka o tome kako je sud
odredio visinu predujma, a niti koji bi se troskovi trebali namiriti iz dodatnog predujma
odredenog u iznosu od 4.000,00 kuna.

Kako prvostupanjski sud nije naveo niti jedan razlog na temelju kojeg bi se moglo
utvrditi na koji je nacin odredio potrebnu visinu dodatnog predujma u konkretnom slucaju,
rjeSenje se u pobijanom dijelu ne moze ispitati pa je njegovim donosenjem ucinjena bitna
povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. tocka 11. ZPP-a u vezi s
¢lankom 10. SZ-a.
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Zbog navedenog je na temelju odredbe ¢lanka 380. to¢ka 3. ZPP-a u vezi s ¢lankom
10. SZ-a valjalo uvaziti Zalbu, ukinuti prvostupanjsko rjeSenje u pobijanom dijelu i predmet
vratiti na ponovan postupak.

U ponovljenom postupku prvostupanjski sud ¢e ponovo odlugiti o visini dodatnog
predujma na nacin da ¢e navesti razloge o visini odredenog dodatnog predujma koji ¢e

odrediti.

U Zagrebu 19. travnja 2017.

——=PREDSJEDNICA VIJ ECA

Za tdénost otpravka
ovla ',,em sluzbenik




