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PRESUDA

Op¢inski sud u Makarskoj, po sucu Veroniki AraCi¢, u pravnoj stvari tuzitelja
pod 1/ Vidoslava Kostani¢, OIB: 28883485649, Donja Vala 149, Drvenik, pod 2/
Zorka Kostani¢, OIB: 27385803503, Donja Vala br.142., Drvenik, pod 3/ Frane Buric,
OIB: 33540053038, Donja vala 121, Drvenik, svi zastupani po punomocniku
Jadranku Kozari¢u, odvjetniku u Makarskoj, protiv tuzenika Viskovi¢ Delija Ivan Antin,
nepoznata prebivalita i boraviSta, kojeg zastupa privremeni zastupnik Dario Lali¢,
odvjetnik u Makarskoj, radi utvrdenja prava vlasniStva, nakon zakljuCenja glavne
rasprave odrzane dana 30.rujna 2026., u nazoc¢nosti tuZitelja pod 2 i 3/ osobno i
punomocnika svih tuzitelja, dana 01.listopada 2026., objavio je i

presudio je

Prihvaéa se tuzbeni zahtjev tuzitelja koji glasi:

,Utvrduje se da su tuZitelji Vidoslava Kostani¢, Donja Vala 149, Drvenik, OIB:
28883485649, Zorka Kostani¢, Donja Vala 142, Drvenik, OIB: 27385803503 te Frane
Buri¢, Donja Vala 121, Drvenik, OIB: 33540053038 suvlasnici nekretnine oznacene
kao ¢.zem 4085 zk.ul 3815 k.o. Drvenik, svaki od tuZitelia za po 1/3 dijela prava
vlasnistva, pa su tuzitelji ovlasteni temeljem ove presude i po pravomocénosti iste
ishoditi u zemljiSnoj knjizi uknjizbu prava vlasniStva na naprijed navedenoj nekretnini,
na svoje ime, svaki za po 1/3 dijela, uz istodobno brisanje toga prava s imena
Viskovi¢ Delija Ivan Antin u cijelosti.”

Obrazlozenje

1. Tuzitelji su protiv tuzenika podnijeli tuzbu u kojoj su naveli da je tuzenik u
zemljiSnim knjigama ovog suda samo formalno, bez stvarnog sadrzaja prava
vlasniStva, upisan kao vlasnik na nekretnini oznacenoj kao Cest. zem. 4085 zk.ul.
3815 k.o. Drvenik, da su, unato¢ takvom zemljiSno-knjiznom stanju, tuzitelji stvarni
suvlasnici predmetne nekretnine, i to svaki od njih za po 1/3 dijela prava vlasniStva
da je predmetna nekretnina bila u vlasniStvu i posjedu djeda tuzitelja pod 3/ i oca
tuZitelja pod 1 pod 2/ koje se zvao Ante Kostani¢, koji je imao Cetvero djece sina
Ivana te kéeri Vidoslavu Kostani¢, Zorku Kostani¢ i Tomislavku Buri¢, da je Ivan
mlad umro i nije bio oZenjen te da je cjelokupno imanje pripalo sestrama Vidoslavi,
Zorki i Tomislavki, da je Tomislavka preminula 25. veljaCe 2020. godine, a da ju je
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temeljem RjeSenja o nasljedivanju javnog biljeznika Ante Pejkovi¢a posl.br. O-156/20
UPP/OS-42/20 od 25. svibnja 2020. godine na predmetnoj nekretnini naslijedio sin
Frane Buri¢, da je predmetna nekretnina od pamtivijeka bila jednim dijelom maslinik,
a drugim dijelom pasnjak, da se i danas na predmetnoj nekretnini nalazi par maslina,
a da tuzitelji trenutno na toj nekretnini sijeku i drva za ogrjev, da se tuZitelji putem
svojih pravnih prednika nalaze u mirnom, kontinuiranom, odnosno kvalificiranom
posjedu predmetne nekretnine preko sto godina, te da ih nikada nitko u tome nije
ometao, niti polagao pravo na istu, pa da su predmetnu nekretninu stekli dosjeloScu i
da tuzitelji imaju pravni interes da usklade zemljiSno knjizno stanje sa fakti¢nim u
odnosu na pravo vlasniStva navedene nekretnine.

2. Predlozili su donoSenje presude kao u izreci.

3. Sud je tuzeniku, koja je prema podacima iz evidenciie MUP RH nepoznatog
prebivaliSta i boravista, temeljem ¢l.84.st. 2.t.4. Zakona o parnicnom postupku (NN
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13 89/14, 70/19 , 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25 u daljnjem tekstu ZPP)
postavio privremenog zastupnika u osobi Dario Lali¢, odvjetnik u Makarsko;j.

4. U podnesku od 06.0zujka 2026. privremeni zastupnik tuzenika je naveo da
se opreza radi protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu i da predlaze sudu provesti sve
predlozene dokaze, nakon Cega donijeti odluku sukladno zakonu i u skladu sa svim
provedenim dokazima.

5. U ovoj pravnoj stvari sud je proveo dokazni postupak uvidom u: izvadak iz
BZP za ZU 3815 KO Drvenik, rieSenje j.b. Ante Pejkovi¢a iz Makarske broj O-
156/2020,UPP/0S-42/2020 od 25.05.2020., iskaze stranaka i saslusanih svjedoka, i
uvidom izvod iz katastarskog plana za predmetnu nekretninu, pa je cijeneci
rezultate provedenog dokaznog postupka odlucio kao iz u izreci iz sljedecih razloga:
6. Uvidom u izvadak iz Baze zemljiSnih podataka (dalje BZP) za ZU 3815 KO
Drvenik utvrdeno je da je u isti, izmedu ostalih, upisana ¢.zem. 4085 zv. Vale,
ukupne povrsine 1079 m2 i to kao vlasniStvo ovdasnjeg tuzenika.

7. Uvidom u pravomoc¢no RjeSenje o nasljedivanju j.b. Ante Pejkovi¢a iz
Makarske 0-156/2020,UPP/OS-42/2020 od 25.05.2020., od 25.svibnja 2020.
utvrdeno je da se radi o rjeSenju donesenom iza smrti Tomislavke Buri¢ pok. Ante,
rodene 24.sijeCnja 1930., a umrle 25.veljate 2020., da njenu imovinu cCine
nekretnine u KO Drvenik i KO Zaostrog, knjizno i vanknjizno vlasnistvo, a medu tim
nekretninama je i dio predmetne ¢.zem. 4085 zv. Vale povrSine 360 m2, upisane u
Posjedovni list 110, u rjeSenju navedeno pod tockom |.E. Njenom nasljednicom je, u
odnosu na tu nekretninu, proglasen samo sin Frane Buri¢, ovdasniji tuzitelj pod 3/,
a ostaviteljiCinoj kéeri Franki KrstiCevi¢ su pripale druge, pojedinacno navedene
nekretnine.

8. Uvidom u lzvod iz katastarskog plana za ¢.zem. 4085 KO Drvenik, utvrden je
polozaj te nekretnine.
9. Na raspravi odrzanoj dana 30.rujna 2026. proveden je dokazni postupak

sasluSanjem svjedoka Borislava Kostani¢a i Ante IviCevi¢a, te tuzitelja pod 2/
Zorke Kostani¢ i pod 3/ Frane Buric¢a kao parni¢nih stranaka.

10.  Svjedok Borislav Kostani¢, roden 1953.,nesrodan, nakon $to mu je predocCen
izvod iz katastarskog plana (str. 34. spisa), je u svom iskazu naveo da zna gdje se
nalazi predmetna nekretnina koju je vidio na predoCenom katastarskom planu, da se
nalazi se u Drveniku na predjelu Vale, da je ta nekretnina ranije bila vlasnistvo i



3 P-65/2026-11

posjed Ante Kostani¢a pok. BariSe kojeg da pamti, a koji je umro prije pedesetak
godina, da je u blizini predmetne zemlje bila zemlja njegovog djeda, na koju je
dolazio i da se sjeCa da bi tada na predmetnoj nekretnini vidao Antu Kostanica, koji je
brao smokve i masline, da je Ante imao sina lvana koji je umro mlad, bez djece i
kéeri Vidoslavu Zorku i Tomislavku, koja je bila udata za Matu Buri¢a i koja ima sina
Franu i kcer Franku, koja Zivi u Metkovi¢u, a da ne zna jesu li se Frane i Franka
podijelili i kome je ova zemlja pripala, da je, ako se iSlo na ,muski ered“ pripala je
Frani, da nikada nije ¢uo ni vidio da bi netko Antu Kostani¢a pok. Baride, a poslije ni
njegovu djecu, ometao u posjedu nekretnine ili im osporavao pravo na posjed, a da
za tuzenika €ije ime mu je suda procitao nikada nije ¢uo.

11.  Svjedok Ante lviCevi¢ roden 1950., nesrodan, nakon §to mu je predocen
izvod iz kat. plana (str. 34. spisa), je u svom iskazu naveo da zna gdje se nalazi
predmetna nekretnina koju je vidio na izvodu, da se u Drveniku, predio Vale , da je
to nekretnini susjedna k.¢. 4087/1 njegovoj obitelj i njemu pripala temeljem Ugovora
o dozivotnom uzdrzavanju, kojeg je sklopio sa tetom pok. Barom Deli¢, pa da je
dolazeci na tu svoju nekretninu vidao i osobe na predmetnoj nekretnini, da je ranije
vidao oca tuziteljica pod 1 2 a djeda tuzitelja pod 3, sad pok. Antu Kostani¢a, da je
na toj parceli bilo sedam do osam stabala maslina i dva stabla smokve, da je Ante je
umro davno, prije cca 50 godina, da su mu dva sina poginula u Il Sv. ratu, a sin
Ivan da je umro mlad 1966., a nitko od njih nije bio oZenjen niti je imao djece, da je
Ante je imao kéeri Vidoslavu, Tomislavku zv. Slavku ud. Buri¢ i Zorku zv. Rosa, da
za tuzenika Cije ime je procitao u pozivu suda , nije nikada €uo, niti je koliko on zna,
takva osoba postojala u Drveniku, da nikada nije ¢uo da bi netko, ranije Antu
Kostani¢a ,a poslije ni njegove nasljednice, ometao u posjedu ove zemlje, da je
Tomislavka ud. Buri¢ umrla prije cca pet godina i da su iza nje ostali kéi Franka i
sin Frane. Ne znam jesu li se oni podijelili i kome je pripala predmetna nekretnina.
12. Nije bilo prigovora na iskaze sasluSanih svjedoka, a i sud je tim iskazima
poklonio vjeru, jer su ti iskazi, u bitnome, suglasni, a iz tih iskaza proizlazi da su
ovdas$nje tuziteljice pod 1 i 2/ i pravna prednica sadasnjeg tuzitelja pod 3/, njegova
majka Tomislavka Buri¢, stupile u posteni posjed predmetne nekretnine u trenutku
smrti njihovog oca Ante Kostanica pok. BariSe.

13. TuZiteljica pod 2/ Zorka Kostani¢ kéi Ante, rodena 1947., nakon $to joj je
predoCen izvod iz kat. plana (str. 34. spisa), je u svom iskazu navela da je Cula
iskaze svjedoka, u svezi vlasniStva i posjeda k.¢. 4085 KO Drvenik i da izjavljuje da
su ti iskazi toCni ali da ih zeli dopuniti, da se njen otac se zvao Ante Kostani¢ pok.
BariSe i da je umro 1969., da je predmetnu nekretninu stekao nasljedivanjem iza
smrti svog oca BariSe, da je to€no da je imala tri brata i da si sva trojica poginula
mlada, bez djece, i nisu bili ozenjeni i jedine nasljednice oca u trenutku njihove smrti
su bile ona i njene sestre Vidoslava i Tomislavka, da je Vidoslava ud. Kostani¢,a
Tomislavka da je bila ud. Buri¢, da je Tomislavka umrla 2020. i iza nje da su ostali
sin Frane i kéi Franka, da su se oni dogovarali o diobi ali ¢e to bolje moci objasniti
tuzitelj pod 3/da nikada nitko ni ocu dok je bio ziv a poslije ni sestrama ni njoj nitko
nije osporava pravo na posjed predmetne nekretnine ili ih ometao u posjedu.

14. TuZitelj pod 3/ Frane Buri¢ sin Mate roden 1951., nakon $to mu je predoCen
izvod iz kat. plana (str. 34. spisa), je u svom iskazu naveo da je Cuo iskaz svjedoka
i nazo€ne tuziteljice pod 2 i da im se pridruZuje i dodaje da je njegova majka
Tomislavka zv. Slavka Buri¢ umrla 2020., da su iza nje ostali njena sestra Franka i
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on, da su se on i Franka podijelili i njoj da je pripao dio ku¢e u Drveniku, Donja Vala
142, a sva ostala imovina pa tako i ova je pripala njemu, da ni njegovog djeda, a
poslije ni njegove kceri, a nakon smrti njegove majke ni njega, nije nitko u posjedu
ometao, da je 1973. kupio automobil Renault 4 i vozio svoju majku Tomislavku i
Vidoslavu na tu nekretninu da beru masline i s. da je tu sjekao i drva za ogrjev.

15. Iskazima sasluSanih tuzitelja pod 2 i 3/ sud je poklonio vjeru jer istinitost tih
iskaza proizlazi iz iskaza saslusanih svjedoka i podataka iz katastarske evidencije.
16. Iz rezultata provedenog dokaznog postupka proizlazi da su ovdasnje
tuZiteljice pod 1/ Vidoslava Kostani¢ i pod 2/ Zorka Kostanié, te njihova sad pok.
sestra Tomislavka Buri¢, stupile u posteni suposjed predmetne nekretnine
najkasnije krajem 1969., tj. nakon smrti njihovog oca Ante Kostani¢a pok. Barise,
koji je umro te godine. Njihov posjed je bio posten, jer nema dokaza da bi ih netko
ometao u posjedu ili im osporavao pravo na posjed.

17. U to vrijeme kada su one stupile u posteni posjed predmetne nekretnine, dakle
krajem 1969., na snazi su bila pravna pravila Op¢eg gradanskog zakonika (dalje
OGZ), koja se primjenjuju temeljiem Zakona o nacinu primjene pravnih propisa
donesenih prije 06.travnja 1941.godine (NN 73/91).

18. Prema pravnom pravilu iz paragrafa 1468 OGZ-a ako stvar nije uknjizena na
ime onoga koji je doista posjeduje, dosjelost se stjeCe tek poslije 30 godina.

19. Iz navedenog proizlazi da su ovdasnje tuziteljice pod 1i 2/ i njihova sad pok.
sestra Tomislavka Buri¢ pravo vlasniStva predmetne nekretnine stekle nakon 30
godina postenog posjedovanja, tj. krajem 1999. dosjelo$¢u, na jednake dijelove,
svaka za po 1/3 dijela.

20. Od Tomislavke Buri¢, koja je preminula 25.veljate 2020., je pravo
suvlasniStva u dijelu od 1/3, temeljem valjanog pravnog osnova, nasljedivanja,
pravomoc¢nog rjeSenja o nasljedivanju i ¢l. 128. Zakona o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima (NN 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 79/06,
141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 143/12, 152/14, 81/15, 94/17 i 52/25 u daljnjem tekstu
Z\VDSP) stekao ovdasnji tuzitelj pod 3/ Frane BuriC.

21.  Stoga je tuzbeni zahtjev svih tuZitelja osnovan, te je kao takav i prihvacen.

22. Odluku o tro8kovima postupka sud nije donosio, jer tuzitelji nisu ni trazili
naknadu istih.

SUDAC:

VERONIKA ARACIC Veronika Aracic

Elektronicki potpisano: 01.10.2026T14:03:13 (UTC:2026-10-01T12:03:13Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 9d7d89ac-4b21-46d5-818f-1c89f804a89d
Op¢inski sud u Makarskoj 'ﬁ# é t
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POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo
zalbe Zupanijskom sudu.

Zalba se putem ovog suda u tri primjerka u roku od 15 dana od dana dostave
prijepisa presude ( ¢lanak 348. ZPP-a)

Stranci koja je uredno obavijeStena o roCistu na kojem se presuda objavljuje,
sud nece dostavljati presudu prema odredbama ZPP-a o dostavi pismena.

Ako stranka nije pristupila na roCiste na kojem se presuda objavljuje, a uredno
je obavijeStena o rocCistu, smatrat ¢e se da joj je dostava presude obavljena onoga
dana kada je odrzano roCiSte na kojem se presuda objavljuje. Ovjereni prijepis
presude stranka moze preuzeti u sudskoj zgradi.

Stranci koja nije bila uredno obavijeStena o roCistu na kojem se presuda
objavljuje, sud ¢e presudu dostaviti prema odredbama ZPP-a o dostavi pismena
( ¢lanak 335. ZPP-a).

Dna:
1. Pun. tuzitelja
2. PZ tuzenika
3. U spis

Po pravomocénosti: Porezna uprava Split- Ispostava Makarska



Broj zapisa: 9-3088e-013e0
Kontrolni broj: 011eb-ddd9b-7ce1c

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Makarskoj potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti?brojZapisa=9-3088e-013e0&kontrolniBroj=011eb-ddd9b-7ce1c

		2026-10-01T14:03:13+0200
	Not specified
	Document SIGN




