Salonit, d.d., u ste¢aju, Vranjic, KreSimirova bb
OIB 14755697651

TRGOVACKI SUD U SPLITU

Na broj St-627/2018

-Ocitovanje na podnesak — prijedlog stecajnog upravitelja Zephyr Tehnologije, d.o.o., u stecaju,
Vranjic, OIB 53570689169 (dalje ZT), za sazivanje skupstine vjerovnika, objavljen na e oglasnoj
ploci suda 15. prosinca 2020., temeljem kojeg je sazvana skupStina vjerovnika za 27. sije¢nja 2020.
i

-Ocitovanje na podnesak Outer Reef Trident Inc, 2601 E. Oakland Park Blvd, Suite 601, Fort
Lauderdale, FL 3360, Sjedinjene Americke Drzave, zastupano po punomoc¢niku Ivanu Ivkovicu,
odvjetniku u odvjetni¢kom drustvu Savori¢&Partneri, d.o.o., Zagreb, Ilica 1/a, objavljen na e
oglasnoj ploci suda 21. sijecnja 2021.

Tocka 1 dnevnog reda skupStine vjerovnika:
-Ispitivanje trazbine Outer Reef Trident Inc, SAD (dalje ORTI).

Prema tablici prijavljenih trazbina izradenoj od ste¢ajnog upravitelja ZT, ORTI je vjerovnik drugog
viSeg isplatnog reda za iznos od 12.208.701,60 Kn po osnovu jamstva po ugovoru o kreditu izmedu
ORTI i Abel Yachts Limited, Velika Britanija (za Abel Yachts Limited — dalje AYL, je potpisnik
isprava kao 1 ugovora o zajmu priloZzenog uz prijavu trazbine - Mayhill koji je ¢lan uprave ZT do
otvaranja ste¢ajnog postupka). Prijavljena je trazbina uz koju je priloZen ugovor o zajmu od ORTI
dodijeljen AYL. To isklju¢uje moguénost prijenosa prava vlasniStva na ORTI nad jahtama u gradnji,
kalupima i drugim pokretninama u vlasniStvu ZT kao brodograditelja (koji je usput, kroz cijelo
vrijeme proizvodnje koristio pretporez vezan uz PDV). U suprotnom bi se taj vjerovnik mogao
dvostruko naplatiti, prijenosom prava vlasnistva i prijavom trazbine.

Tocka 2. dnevnog reda skupstine vjerovnika:
A) PODNESAK ZEPHYR TEHNOLOGIJA, d.o.0., u stecaju

Salonit, d.d., u stecaju, kao ste€ajni i razlu¢ni vjerovnik, navodi kao i u ranijim podnescima, da se,
ne samo kalupi sa popisa koji je prilozen uz podnesak ste¢ajnog upravitelja ZT (kalup trupa broda
XT, kalup palube broda XT, kalup trupa NISI katamaran - sastoji se od 5 komada, kalup fly bridge
NISI katamaran), nego i1 kalupi TRIDENT, nalaze u poslovnom krugu Salonita, te obzirom na
smjestaj 1 njihove gabarite, kao 1 zaStitarsku sluzbu u poslovnom krugu Salonita, ne postoji
mogucnost otudenja istih.

Stoga, prijedlog stecajnog upravitelja ZT za odvozenje kalupa iz Salonita, predstavlja dodatni troSak
za ste€ajne vjerovnike, te se ovaj ste€ajni i razlucni vjerovnik tome prijedlogu protivi.




Umjesto toga, predlaze se, predujmljivanje sredstava od strane stecajnih vijerovnika, radi placanja
skladiStarine — lezarine, za smjeStaj kalupa, od strane ZT prema SALONITU.

Obzirom da su od Salonita, u ste¢ajni spis dostavljene procjene kalupa sacinjene od stalnog sudskog
vjestaka i procjenitelja za pomorski promet Damira Visica, Split, StepinCeva 71, a stecajni upravitelj
ZT navodi u svom podnesku i smatra da su te procjene pogresne odnosno previsoke (te da je
navodno od stec¢ajnog upravitelja Salonita, znacajno i namjerno uveéana vrijednost kalupa, a da je
stalni sudski vjestak procjenjivao po neobjasnjenoj metodologiji, nepotpuno i tendenciozno) te da
kalupi nece biti unovceni vec e se vjerojatnije morati biti zbrinuti; u privitku se dostavlja
ocCitovanje stalnog sudskog vjestaka od 22. prosinca 2020., u kojem stalni sudski vjestak navodi da
je procijenjena vrijednost predmetnih kalupa REALNA.

Privitak: Oc¢itovanje stalnog sudskog vjeStaka.

Ocitovanje stalnog sudskog vjestaka je najbolji odgovor na necuvene i monstruozne konstrukcije
steCajnog upravitelja ZT, na racun steCajnog upravitelja Salonita.

Za primijetiti je da je steCajni upravitelj ZT, ipak konacno, za razliku od njegovog ranijeg stajaliSta
da ZT nema imovine te predlaganja obustave i zakljucenja stecajnog postupka nad ZT, ipak dosao
do saznanja da imovina ZT postoji (te je 20. sijenja 2021. u razgledavanje kalupa NISSI u poslovni
krug Salonita doveo moguce kupce).

U odnosu na prijedlog ste€ajnog upravitelja ZT za pokretanje sudskog postupka 1 placanje predujma
za vodenje tog postupka, potrebno je dodatno razraditi i obrazloziti taj prijedlog.

Naime, ako se, kako je navedeno u podnesku, radi o navodnom vlasniku kalupa TRIDENT
(pogresno se navodi tko je trenutni posjednik kalupa, jer kalup jeste smjesSten u hali koju trenutno na
odredeno vrijeme koristi EM Yacht Management, d.o.o., (dalje EMYM) ali opet unutar poslovnog
kruga Salonita), postavlja se pitanje: da li je protiv navodnog vlasnika — kako navodi steCajni
upravitelj ZT (Sto bi u stvari znadilo: nevlasnika) potrebno podnositi tuzbu ili postoji drugi pravni
put, a tuzbu bi eventualno mogao podnijeti ako smatra da za to ima pravni osnov "navodni vlasnik"
protiv ZT, a ne ZT kao vlasnik?

Naime, iz isprava koje su dostupne za kalupe, nije ni¢im razvidno ni dokazano da je vlasnik kalupa
drustvo ORTL

Pored toga, u podnesku ste¢ajnog upravitelja ZT nije ni¢im podrobnije obrazlozen predlozeni iznos
predujma za vodenje parnicnog postupka od 166.000,00 Kn ni na $to se taj iznos odnosi (npr iznos
za pojedine radnje u parniénom postupku, sastav tuzbe, predvidivi broj podnesaka i roc¢ista, iznos
sudskih pristojbi), da li se odnosi na plac¢anje odvjetnika koji bi vodio spor, ili se odnosi na
predvidivi troSak druge strane u sporu ukoliko se spor izgubi.

Stoga, SALONIT, d.d., u stecaju, predlaze da sud nalozi steCajnom upravitelju ZT dopunu i dodatno
obrazlozenje tog prijedloga, kako u odnosu na samo podnosenje tuzbe, tako i u odnosu na parni¢ne
troSkove prema odvjetniku koji bi zastupao ZT, tako i prema drugoj strani ako se spor izgubi.

B) RAZLUCNO PRAVO J&T BANKE

-U odnosu na podnesak (sa prilozima) stecajnog upravitelja ZT od 12. lipnja 2020. kojim
obavjestava sud o razlucnom pravu J&T banke, d.d., Varazdin, koji je objavijen na e oglasnoj ploci
suda 23. lipnja 2020., predlaZe se sudu da naloZi stecajnom upravitelju ZT da od J&T banke
pribavi te da se objave na e oglasnoj ploci suda Sporazumi radi zasnivanja zaloznog prava ovjereni
kod javne biljeznice Mirjane Popovac iz Splita pod brojem OV-4543/15 od 28. lipnja 2015. i OV-
1401/16 od 17. ozujka 2016., koji su navedeni u prijedlozima za glavni upis prema FINI od 16.
studenoga 20135. i od 27. travnja 2016.

Kako je J& T banka stekla zaloZno pravo u navedeno vrijeme, te obzirom na datume koji su




navedeni u ugovorima dostavljenim od druStva ORTI, postavlja se pitanje na kojoj imovini ZT

J&T banka ima zaloZno pravo, jer se namece zakljucak da je ne samo moguce vec i vrlo
vjerojatno da sada postojeca imovina ZT, tada u vrijeme zasnivanja zaloZnog prava, nije niti

postojala ?

C) PODNESAK OUTER REEF TRIDENT INC

Trazbina ORTI je prijavljena i priznata od strane ste¢ajnog upravitelja ZT u iznosu od
12.280.701,60 kn, dok je od strane Salonita osporena, pa je ovjereni izvod iz poslovnih knjiga od
18. sijecnja 2021.g. bespredmetan, posebno kad se sagleda da je u toj potvrdi naveden ugovor o
zajmu/dobiti izmedu drustava ORTI, AYL 1 ZT, u iznosu od 1,8 mil. USD.

Nije razvidno koji dio trazbine se odnosi na potrazivanje ORTI prema ZT i zbog ¢ega bi ta potvrda
bila vjerodostojna u ovom ste¢ajnom postupku. Ovo je vezano za to¢ku 1. dnevnog reda skupstine

vjerovnika.

Posebno se odbacuje navod u to¢ci 3 podneska o zloupotrebi prava i procesnih ovlastenja pri
osporavanju trazbine.

Pogresno se navodi da stecajni upravitelj ZT nije naveo na §to bi se odnosio tuzbeni zahtjev, jer je
isti naveo da bi se radilo o tuzbenom zahtjevu protiv navodnog vlasnika kalupa TRIDENT.

U svezi tzv. glavnog ugovora od 1. sije¢nja 2015.g., a za koji se tvrdi da je osnova vlasniStva ORTI
nad Trident jahtama, zaklju€en je izmedu AYL (prodavatelj), s jedne strane, i OUTER REEF
YACHTS INC i njegovog ovlastenika ORTI (kupac), za primijetiti je da je za kupca ugovor
potpisao direktor Jeff (potpis necitljiv), dok na ovom ugovoru nema potpisa direktora prodavatelja.
ORTI je u uvodnom dijelu ugovora oznacen iskljucivo kao ovlastenik drustva OUTER REEF
YACHTS INC, koje drustvo nije stecajni vjerovnik u ovom postupku.

Na ugovoru se ne nalazi potpis prodavatelja na stranici 15, nego se na stranici 16 (u prijevodu
naziva - dodatak 2), dok se na mjestu oznacenom za potpis prodavatelja, nalazi necitak potpis
Geoffa Mayhilla, te mozda postoji moguénost da je 16 stranica naknadno dodana.

Sve ovo treba dovesti u svezi s tockom 13. 2. ugovora, u kojoj je kao mail kupca oznacen
jeffl@outerreefvachts.com. Dakle, navedena je ovlastena osoba drugog drustva i njezin mail, a ne
mail ORTI.

Prva stranica nema oznaku broja stranice, a niti oznaku Ugovor Outer Reef Trident /03/01/15, koja
se pojavljuje na svim ostalim stranicama, zaklju¢no do stranice 16.

Prema tocki 7. 5. ugovora, vlasnis$tvo nad jahtom ¢e se prenijeti na kupca na datum zavrSetka jahte,
kada ¢e prodavatelj dostaviti potvrdu proizvodaca 1 bilo koju potrebnu dokumentaciju za prijenos
vlasni$tva nad jahtom kupcu ili kako odluci kupac.

Model jahte (prema obrascu tabele jahte, stranica 13 ugovora) je OUTER REEF TRIDENT 530,
broj trupa HR-4BL T550-0XX X5 15, motor twin cummins QSB 6.71tr 550 bhp, HO dizel motori.

Taj ugovor nije dokaz vlasniStva nad kalupima, odnosno jahtama u gradnji i nije u suglasju s
daljnjom dokumentacijom koju ORTI dostavlja.

U podnesku se poziva na potvrde o oslobodenju svih zaloga na Trident jahtama, uz navod da to
predstavlja dokaz kako je ORTI platio AYL cjelokupnu naknadu za jahte.

Ovjereni prijevodi izjave/odricanja od upisanog zaloznog prava - broj OV 38-2/2021, zatim OV 38-
9/2021 1 OV-38-10/2021, sve od 18. sijecnja 2021.g. - ove 3 potvrde su istovjetne, odnose se na trup
br. T620-009, datuma 14. studenoga 2017.g. U svim potvrdama navedena je oznaka OUTER REEF
(Sto nije to¢na tvrtka ovog navodnog stecajnog vjerovnika). Takoder, nijedna potvrda nije ovjerena
od strane javnog biljeznika i kao takva ne predstavlja valjanu ispravu.

Sve daljnje potvrde, broja prijevoda OV 38-1/2021, 38-4/2021, 38-5/2021, 38-6/2021, 38-7/2021,
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38-8/2021 1 38-11/2021, isto tako nisu ovjerene u potpisu od strane ovlaStenog javnog biljeznika i u
istima stoji oznaka OUTER REEF.

Ove potvrde izdane od navodno ovlastene osobe drustva AYL nisu valjani dokaz da je bas taj
navodni stecajni vierovnik izvrSio sve isplate po ugovoru prema graditelju.

U podnesku se poziva na certifikate brodograditelja i izvatke iz registra brodova u Gibraltaru za
Trident jahte (nepoznato je da li se radi o ovjerenom prijevodu izvornika certifikata i prijava).
Prijevod broj OV 28-18/2021 od 18. sije¢nja 2021.g. nema odgovarajucu prijavu u registar (Sto je
dostavljeno za ostale brodove), a broj trupa za ovu jahtu nosi oznaku HR- 4BL. T6011 F 818.
Ovjereni prijevodi oznake OV 38-17/2021 1 OV 38-14/2021 od 18. sijecnja 2021.g. se odnose na
istu jahtu za razonodu oznake T620 010, broj trupa HR 4BL T6010 ES8 18, graditelja AYL. Podaci u
potvrdi o graditelju i certifikatu su jednaki.

Ovjereni prijevodi oznake OV 38-12/2021 (prijava za registraciju) i OV 38-15/2021 (certifikat), od
18. sijecnja 2021.g., nisu identi¢nog sadrzaja. Naime, brojevi trupa nisu isti 1 to u pogledu zadnje tri
znamenke - u prijavi je navedeno F 616, dok u certifikatu stoji F 818. Naziv broda je isti, T620 007.
Ovjereni prijevod oznake OV 38-13/2021 (prijava) 1 OV 38-16/2021 (certifikat), nisu jednakog
sadrzaja. Brojevi trupa ponovno nisu isti i to u pogledu slova i posljednje tri znamenke - u prijavi je
navedeno J 616, dok u certifikatu stoji G818. Naziv broda je isti, T620 009, dok je graditelj u
certifikatu ORTI a u prijavi za registraciju AYL.

Niti ovom nejasnom i proturjeénom dokumentacijom nije dokazano da bi ORTI bio vlasnik jahti.

U podnesku se poziva na ugovore o gradnji od 8. lipnja 2018.g., 1 od 1. prosinca 2017.g. Uz
podnesak, iz nepoznatih razloga, nije dostavljen osnovni ugovor izmedu ZT 1 AYL, navodno od 1.
veljace 2015.

Ugovor izmedu ORTI i trgovackog drustva Yachting Technology Products, d.o.o., Vranjic (dalje
YTP), je, iako je prema stranici 15 zakljucen u lipnju 2018. stupio na snagu retroaktivno odnosno
15. sijecnja 2018.g. (stranica 1 ovog Ugovora). Taj ugovor nije zakljucen sa ZT. Na stranicama 3 i
4, pod pojmom jahte, navedene su 4 motorne jahte Trident T620 u izgradnji s odredenim brojem
trupa, a koje da su navodno upisane na ime vlasnika:

a) HR -4BL T6011 F8 18 (robinson) — dostavljen je certifikat (prijevod OV 38-18/2021), u kojem je
kao graditelj naveden Abel, a ne YTP. Dakle, u nesuglasju s ovim ugovorom.

b) HR -4BL T6010 E8 18 (rangel) - dostavljen je certifikat (prijevod OV 38-17/2021), u kojem je
kao graditelj naveden Abel, a ne YTP. Dakle, u nesuglasju s ovim ugovorom.

¢) HR -4BL T6009 J6 18 (schwartz) - dostavljena je prijava (prijevod OV 38-13/2021), u kojoh je
kao graditelj naveden Abel, a ne YTP. Dakle, u nesuglasju s ovim ugovorom.

d) HR -4BL T6007 F8 18 (williamson) - za ovo nema ni certifikata ni prijave u registar.

Slijedom toga, ovaj ugovor je u potpunom nesuglasju s prethodno dostavljenom dokumentacijom,
jer se ne odnosi na ZT, te ni ovaj ugovor ne moze biti dokaz o vlasniStvu Trident jahti (napomena:
17. 2. ugovora -kao e-posta vlasnika navedeno jefflwOuterReefyacht.com).

Navodna izmjena ugovora od 1. prosinca 2017.g., sklopljena izmedu ZT kao prodavatelja i AYL
kao kupca, samo je potpisana od strane navodno ovlastenih osoba ugovornih stranaka, te ovaj
dodatak nije ovjeren u potpisu od strane javnog biljeznika, a radi se o izmjeni ugovora koji da su
ugovorne strane navodno zakljucile 1.veljace 2015.g., u vjerodostojnost kojeg se moze osnovano
sumnjati.

U tocci 2. 4. se navodno mijenja odredba Clanka 7. 4. glavnog ugovora kojim se ovlas¢uje ORTI na
podnoSenje zahjeva za upis u registar jahti u konstrukciji i to kao vlasnika jahti.

Nije iskljuceno da se radi o dokumentu koji je naknadno sastavljen.

Iz ukupne dokumentacije ne moze tocno utvrditi koje drustvo je graditelj pojedine jahte, a svakako
se ne zna niti tko su stvarni vlasnici jahti.




U podnesku se negira odnosno osporava zalozno pravo Salonita.

Salonit, d.d. u stecaju, ima ovr$nu ispravu kojom je dokazano postojanje zaloZnog prava na
pokretninama (kasnije se doslo do saznanja o ranijem zaloznom pravu J&T banke za koje nije jasno
na koje se pokretnine odnosi).

Takoder, brodovi u gradnji (jahte) su pokretne stvari i prokurista ZT-a je ovlasten za potpisivanje
Sporazuma o osiguranju novc¢ane trazbine, te je pozivanje na ¢l. 47. st. 2. Zakona o trgovackim
drustvima, potpuno pravno promaseno.

Isto se potvrdilo kad je Salonit upisao zaloZzno pravo na brodu-jahti koja je u vlasnistvu YTP, te je
zalba podnesena na upis zaloZznog prava od strane ranijih odgovornih osoba ZT odbijena od
drugostupanjskog tijela.

Netocno je da se steCajni upravitelj Salonita pouzdao samo u bruto bilancu kao dokaz vlasnisStva.

Skupstina vjerovnika moze donijeti sve odluke iz njene nadleznosti pa i o pokretanju sudskih
postupaka protiv raznih subjekata i po raznim osnovama.

U svezi trgovackog drustva EMYM 1 dostavljene dokumentacije, za naglasiti je da na dnu stranice 1
prijevoda ugovora (broj OV 744-12/2020) stoji oznaka "Nacrt 19.01.2018.", dok na preostalim
stranicama od 2-15 ne postoji ta oznaka i na kraju ugovora stoji datum od 15.10.2018.g. (ne poklapa
se sa stranicom 1).

Nadalje, dostavljen je prijevod samo stranica 1, 9 1 15 ugovora, pa je nejasno da li je to krivo
uneseno u e-sustav ili je pak tako i dostavljeno u spis.

Zakljucno. rijec o dostavi, blago receno, nejasne dokumentacije, te ORTI u svom podnesku ne
obrazlaze kronologiju zakljucenih ugovora i dodataka ugovorima, ni stvarne i pravne odnose
izmedu stranaka. nego se samo poziva na razlicitu nejasnu i nepotpunu dokumentaciju, bez
iznoSenja cinjenicnih obrazlozenja koji bi evenutalno imale svoje uporiste u prilozenoj

dokumentaciji.
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