ODVJETNICKI URED BRCIC

Zagreb, Petrinjska 9 GSM 098 231 403
tel/fax: 01/49 22 848 e-mail:s_brcic@yahoo.com

Zagreb, 3. veljace 2026.

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84
10 000 ZAGREB

Na broj: Sp-45/2016

VJEROVNIK: CROATIA OSIGURANIE d.d., Zagreb, Jagi¢eva 33,
OIB: 26187994862, zastupana po odvjetniku Stjepanu
Brc¢icu, Zagreb, Petrinjska 9, temeljem generalne
punomoci br.: Su-938/15

POTROSAC: MARICA KOVAC, Recice, Kriske, Re¢i¢ka ulica 19,
OIB: 11434929561

ZALBA
vjerovnika

L

Pobijanim RjeSenjem zakljuCen je postupak steCaja potrosaca nad potroSacem
Maricom Kovac, te je odredeno razdobolje provjere ponasanja u trajanju od 1 (jedne)
godine.

II.

Vjerovnik podnosi Zalbu zbog:
- pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja,
- bitne povredbe odredbi parni¢nog postupka,
- zbog pogresne primjene materijalnog prava,

Vjerovnik pobija RjeSenje u cijelosti.

1.

Zuapnijskom sudu, kao sudu drugoga stupnja, predlaemo da pobijno Rjesenje
preina¢i na nacin da isto ukine i donese odluku o odbijanju zakljuenja postupka
steCaja potroSaca nad potroSacem Maricom Kovac.



Obrazlozenje
1.
Pobijanim RjeSenjem zakljuCen je postupak steCaja potrosaca nad potrosacem
Maricom Kovac, te je odredeno razdoblje provjere ponasanja u trajanju 1 (jedne)
godine.

2.

Prvostupanjsi sud navodi u svome obrazloZenju kako je tijekom postupka unovcena
sva imovina potroSaCa te su namireni razlucni vjerovnici a nov¢ana sredstva za
troSkove unovcenja, odnosno troSkove postupka te nagrede povjereniku za unovéenu
imovinu prenesena na racun stecajne mase, te kako su ispunjeni uvjeti iz ¢l. 68 i 69
Zakona o steCaju potroSaca koji se primjenio na doneseno RjeSenje od 15.01.2026.

3.

Vjerovnik isti¢e kako je u ¢lanku 2. stavku 1. ZSP-a propisano kako je cilj ZSP-a
osloboditi postenog potrosaca od obveza. Postenje potrosaca utvrduje sud uzimajucéi u
obzir ponasanje potroSaca prije podnoSenja prijedloga za otvaranje postupka stecaja
potroSaca, te njegovo ponaSanje tijekom sudskog postupka i razdoblja provjere
ponasanja u skladu sa ZSP-om, ¢lanak 2. stavak 2. ZSP-a. Nadalje, sukladno ¢l. 79.b.,
stavak 4. ZSP-a za davanje neistinitog ili nepotpunog popisa imovine potrosSac
odgovora kao za davanje laZznog iskaza pred sudom. Nadalje, u ¢lanku 75. ZSP-a, koji
se primjenjuje temeljem clanka 79. o ZSP-a propisano je da ¢e sud uskratiti
oslobodenje od preostalih obveza potrosacu ako je potroSa¢ namjerno ili krajnjom
nepaznjom naveo nepotpune i netocne podatke u popisu imovine 1 obveza, dok je
Clankom 79. m stavkom 1. tockom 5. ZSP-a propisano da ¢e sud obustaviti
jednostavni postupak ste¢aja potroSaca ako se prema odredbama ZSP-a smatra da je
potrosac neposten. Dakle, postoje okolnosti koje ukazuju kako nije opravdano, a niti
je u duhu odredbi ZSP-a osloboditi potroSaca obveza koje se nalaze u Ocevidniku
redoslijeda osnova za placanje. Isto tako, vjerovnik naglasava da je cilj i svrha
jednostavnog steCajnog postupka osloboditi poStenog potroSata od obveza koje
preostanu u situaciji kada potroSa¢ nema imovine koja bi bila dovoljna za namirenje
vjerovnika. Pojam poStenja ne svodi se samo na dostavu podataka o imovini vec¢
posStenje znaci da je potroSaC doista zbog odredenih Zivotnih okolnosti dospio u
situaciju da nema dodatne imovine za podmirenje tekucih, dospijelih obveza.
Medutim, ustrajno gomilanje dugova prema razli¢itim vjerovnicima upucuju na
zakljucak da se potroSac svjesno zaduZivao, iako je znao, odnosno morao znati da
navedene obveze nee moci podmirivati. Tako da naslovni sud ne moZe provesti
jednostavni postupak stecaja potroSaca buduci da je ponaSanje istog bilo nepoSteno.

4.
Nadalje, vjerovnik istiCe kako prvostupanjski sud nije izvrSio provjeru potroSaceve
imovine sukladno ¢l. 79.f st. 2. Zakona o steCaju potroSaca. Naime, sukladno ¢l. 13.
propisano je da popis imovine i obveza sastoji se osobito od naznake:

1. nekretnina i pokretnina potroSaca
. imovinskih prava potrosaca na tudim stvarima
. nov€anih sredstava na raCunima potroSaca
. nov€anih i nenov¢anih trazbina potrosaca
. drugih prava koje ¢ine imovinu potroSaca

6. nov¢anih i nenovCanih obveza potroSaca, s podacima o identifikaciji
vjerovnika
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7. razlucnih prava na imovini potroSaca, s podacima o identifikaciji vjerovnika
8. izlu¢nih prava, s podacima o identifikaciji vjerovnika
9. primanja iz radnog odnosa i ostalih primanja u prethodnih 12 mjeseci
10. troSkova stanovanja u prethodnih 12 mjeseci
11. zakonskih obveza uzdrzavanja, s podacima o identifikaciji ovlastenika
prava na
uzdrzavanja
12. ¢lanova uze obitelji i ¢lanova kucanstva, s podacima o identifikaciji ¢lanova
13. postupaka pred sudovima ili javnopravnim tijelima u kojima je potroSac
stranka
14. imovinskopravnih raspolaganja izmedu njega i ¢lanova njegove uZe obitelji
te
drugih osoba u prethodnih 5 godina, s podacima o identifikaciji osoba.

Iz pobijanog rjesenja, a ni iz cjelokupne dokumentacije u spisu, ne proizlazi da je
prvostupanjski sud doista izvr§io sve provjere koje je morao poduzeti sukladno ¢l.
79.1 st. 2. Zakona o steCaju potro$aca. Tako naslovni sud nije utvrdio ima li potrosac
nekretnina, tocnije nije zatrazio podatke od katastra i zemljiSnoknjiznih sudova o
potrosacevim nekretninama, kao i je li potroSa¢ ima imovinska prava na tudim
stvarima, konkretnije je li ovlaStenik zaloZnog prava, fiducije 1 drugih imovinskih
prava na tudim nekretninama. Isto tako, tu ni ne staje provjera Sto se tiCe nekretnina.
Prvostupanjski sud bi morao provjeriti, u slucaju da potrosa¢ ima viSe nekretnina,
ostvaruje li potrosa¢ prihode od svojih nekretnina na nacin da ih daje u najam ili u
zakup. Naslovni sud nije ni izvr§io provjeru pokretnina u nekretnini u kojoj potrosac
stanuje. Naime, Cinjenica $to je ¢l. 79.. st. 10. propisano da se u jednostavnom
postupku stecaja potroSaca ne mogu unovc€iti nekretnine potrosaca, ne oslobada
prvostupanjski sud obveze da detaljno provjeri i utvrdi potrosacevu imovinu na nacin
da provjeri svaku to¢ku popisa imovine 1 obveza iz ¢l. 13. st. 2. Zakona o stecaju
potrosaca. Prvostupanjski sud nije ni utvrdio da je potrosa¢ u radnom odnosu, niti
koliko joj iznosi placa te koliki joj iznos ostaje za raspolaganje. Nije utvrdio troSkove
stanovanja u zadnjih 12 mjeseci, postupaka pred sudovima ili javnopravnim tijelima u
kojima je potroSac stranka te imovinskopravnih raspolaganja izmedu njega i ¢lanova
njegove uze obitelji te drugih osoba u prethodnih 5 godina.

5.

Nadalje, vjerovnik istiCe da njegova osnova — RjeSenje o ovrsi se ne mozZe smatrati
pravnim poslom potrosaca, a koji ne ulazi u podru¢je profesionalne djelatnosti
potrosaca slijedom Cega potroSa¢ ne moze biti osloboden te obveze. Naime, ¢l. 2. st.
1. Zakona o steCaju potroSaca je propisano da je cilj tog Zakona poStenog potrosaca
osloboditi od obveza koje preostanu nakon unovcenja njegove imovine i raspodjele
prikupljenih sredstava vjerovnicima (oslobodenje od preostalih obveza). Dok je ¢l. 4.
st. 2. Zakona o stecaju potro$aca odredeno da se potrosacem, u smislu tog Zakona,
smatra svaka fizicka osoba koja sklapa pravni posao ili djeluje na trziStu izvan svoje
trgovacke, poslovne, obrtnicke ili profesionalne djelatnosti. Dakle, sukladno toj
definiciji nedvojbeno je da je intencija zakonodavca bila da se obveza oslobadaju
fiziCke osobe i to prvenstveno za obveze vezane uz njihovo djelovanje na trziStu ili u
vezi s tim djelovanjem ili obveze nastale u okviru njihove djelatnosti po
pretpostavkama propisanim Zakonom o stecaju potroSaca. Prema tome, kako se radi o
sudskoj odluci, RjeSenju o ovrsi, to znaci da se ta osnova ne moze smatrati pravnim
poslom potroSaca, a koji ne ulazi u podrucje profesionalne djelatnosti potroSaca.



Takav stav je zauzeo i Zupanijski sud u Zadru u svojoj odluci broj Gz-179/2023 od
01.03.2023.
Dokaz: RjeSenje GZ-179/2023

6.

Zakljucno, razvidno je kako je prvostupanjski sud pogreSno utvrdio ¢injeni¢no stanje,
te na tako pogresno utvrdeno Cinjenic¢no stanje primijenio pogreSno materijalno pravo
pritom pocinivsi bitnu povredu odredbi postupka.

Iv.
Radi svega naprijed navedenoga ova Zalba ukazuje se opravdanom i na zakonu
zasnovanom pa se predlaze kao u tocki III. ove Zalbe.

Vjerovnik, pp
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